263

Prof. dr Vladimir Colovié!

PRIZNANJE I IZVVRgENJE STRANIH SUDSKIH ODLUKA U
SVAJCARSKOM PRAVU

Apstrakt

Svajcarski Savezni zakon o medunarodnom privatnom pravu donesen 1987.
godine regulise pretpostavke za priznanje i izvrSenje stranih sudskih odluka definisuci
opste pretpostavke koje se primenjuju na sve odluke, kao i posebne pretpostavke koje
s primenjuju na odluke u zavisnosti od oblasti u kojima su donesene. Na taj nacin je
Svajcarski zakonodavac utvrdio specificnosti koje postoje kod svih vsrta gradansko-
pravnih odnosa na koje se strane sudske odluke odnose. Ono $to mozemo izdvoyjiti
kao zajednicku karakteristiku sistema priznanja i izvrSenja stranih sudskih odluka u
Svajcarskoj jeste prebivaliste tuzenog, kako kod definisanja nadleznosti stranog suda
koji je odneo odluku, tako i kod ostvarivanja prava tog lica u postupku pred tim su-
dom. Isto tako, Svajcarska je potpisnica Lugano konvencije o nadleznosti i priznanju
i izvrSenju stranih odluka, koja je donesena 2011., a cija je potpisnica i EU, kao i
neke od zemalja koje nisu ¢lanice ove organizacije. U radu se posvecuje paznja vecini
pretpostavki za priznanje u okviru posebnih oblasti gradanskopravnih odnosa, kao i
nekim aspektima izvrsenja stranih odluka.

Kljuéne reci: Svajcarska, strana odluka, priznanje, izvrSenje, nadleznost, Lu-
gano konvencija.

1. Status i dejstvo strane sudske odluke

Da li ¢e sudska odluka proizvoditi dejstva na teritoriji druge drzave — drza-
ve priznanja, zavisi od toga da li ¢e ispuniti uslove, odnosno, pretpostavke, koje je
definisao zakonodavac te drzave. No, te pretpostavke mogu biti definisane na opsti
ili detaljniji nacin. Svajcarski zakonodavac je prihvatio drugi naéin odredivanja tih
pretpostavki i drugacije, u odnosu na druge zakonodavce, regulisao ovu oblast.

No, da bi mogli da razumemo status strane sudske odluke i dejstvo koje ona
proizvodi na teritoriji drzave priznanja, moramo praviti razliku izmedu priznanja i
izvrSenja te odluke sa stanovista ispunjenja pretpostavki, sa jedne strane, i izvrSenja
strane sudske odluke po unutrasnjim pravilima izvrSenja zemlje priznanja, odnosno,
domace zemlje. Ne samo to, mora se odrediti koja se odluka primenjuje na domacoj
teritoriji, imajuéi u vidu da se mora pokrenuti postupak za priznanje i izvrSenje stra-
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ne sudske odluke. Tek nakon sprovedenog postupka priznanja i donosSenja odluke
o priznanju, strana sudska odluka se moze izvrSiti na teritoriji zemlje priznanja. A
izvrSenje znaci svako postupanje subjekata nakon priznanja strane sudske odluke. Ta
odluka je samim priznanjem ispunila uslove, koje predvida pravo drzave priznanja i
donosenjem odluke o priznanju od strane suda u toj zemlji, dobila pravnu snagu. Sa-
mim tim je stekla pravo da se po njenoj sadrzini moze postupati na domacoj teritoriji.
To postupanje je i izvrSenje te odluke. No, treba razlikovati proglasenje strane sudske
odluke za izvr$nu od izvrSenja iste, koje se vr$i po unutrasnjim pravilima o izvrSenju
drzave priznanja.?

Strana sudska odluka moze da ima samo ona dejstva, o kojima odlucuje sud
drzave priznanja, dakle po njenom pravu. To znaci da ¢e strana odluka imati dejstva,
kao 1 odluka, koju donese sud drzave priznanja, po pravilu lex fori, po pravu mesta
suda’. Moramo re¢i da se priznanje javlja kao prejudicijelno u odnosu na izvr$enje.

Obzirom da se radi o gradanskopravnim stvarima sa elementom inostranosti,
sud drzave priznanja, pred kojim se pokrece postupak priznanja, mora imati u vidu
ovu ¢injenicu. RazliCite su oblasti gradanskog prava, u kojima se donose strane sud-
ske odluke. Upravo zbog toga, cilj pravila Medunarodnog privatnog prava je da unesu
odredeni red i relativnu sigurnost u pravnim poslovima i, uopste, odnosima sa elemen-
tom inostranosti.*

2. Sistem priznanja i izvrienja stranih sudskih odluka u Svajcarskoj

Svajcarski Savezni zakon o medunarodnom privatnom pravu (dalje: SZMPP)’
je donesen 1987.godine, odnosno, pet godina nakon donosenja jugoslovenskog Za-
kona o reSavanju sukoba zakona sa propisima drugih zemalja (dalje: ZRSZ)®. Dok
je jugoslovenski zakonodavac (a taj Zakon se jo§ uvek primenjuje u Srbiji, kao i u
pojedinim bivs§im republikama SFRJ), predvideo samo opste pretpostavke za prizna-
nje stranih sudskih odluka (dok je priznanje stranih arbitraznih odluka regulisano po-
sebno, a posebne pretpostavke su predvidene samo za odluke u pojedinim statusnim
stvarima koje se odnose na fizicka lica), dotle je Svajcarski zakonodavac predvideo
1 opSte 1 posebne pretpostavke u pojedinim gradanskopravnim oblastima, ¢ime je na
detaljniji nacin regulisao ovu materiju.

Obzirom da ¢emo posvetiti paznju jedino priznanju i izvrSenju stranih sudskih
odluka, a da ¢emo samo, na ovom mestu, pomenuti da se na priznanje i izvrSenje stra-
nih arbitraznih odluka primenjuje Njujorska konvencija o priznanju i izvrSenju stranih

2 P Vukovié, Priznanje i izvSenje stranih sudskih i drugih odhika koje su sa njima izjednacene, Banja Luka 1986.,375
3 LA Lunc, MeZdunarodnoe &astnoe pravo, Moskva 1970., 227-229

4 L.Rappe, Internationales Privatrecht, Berlin-Frankfurt 1955., 3

5 Federal Act on Private International Law of December 18, 1987; Le loi fédérale sur le droit international privé,
FF 1988 I 5; A.Samuel, “The New Swiss Private International Law Act”, The International and Comparative Law
Quarterly, vol. 37, no. 3, July, 1988, 681

6 Zakon o resavanju sukoba zakona sa propisima drugih zemalja, SL.list SFRJ br. 43/82, 72/82, Sl list SRJ br. 46/96
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arbitraznih odluka iz 1958.godine’, u daljem tekstu ¢emo govoriti samo o stranim
odlukama, a Sto ¢e se odnositi na sudske odluke.

Mi ¢emo posebno posmatrati i analizirati pretpostavke za priznanje stranih
odluka, koje su definisane u SZMPP, a posebno ¢emo posvetiti paznju pojedinim pi-
tanjima izvrSenja stranih odluka. Veoma je vazno ista¢i i Lugano konvenciju o nad-
leznosti 1 priznanju i izvrSenju sudskih odluka u gradanskim i trgovackim stvarima®,
koja je potpisana od strane Svajcarske, zatim &lanica EU, kao i drugih drzava, a koja
takode predvida posebna pravila za priznanje i izvrSenje stranih odluka.

- Opste pretpostavke za priznanje i izvrSenje stranih odluka

Strana odluka u Svajcarskoj ¢e se priznati, ukoliko je sud ili drugi organ drzave
u kojoj je donesena odluka bio nadlezan, zatim, ako se protiv te odluke, u odnosnoj
drzavi, ne moze podneti redovni pravni lek ili je odluka konac¢na, kao i ako ne postoje
slede¢i razlozi odbijanja: - ako je strana odluka u suprotnosti sa Svajcarskim javnim
poretkom, - ako jedna od stranaka dokaze da nije bilo uredno pozvana na rociste u
stranoj zemlji po kriterijumu svog prebivalista, odnosno, redovnog boravista, osim,
ako se nije upustila u spor bez isticanja prigovora, - ako stranka nije mogla da se
koristi sredstvima odbrane, odnosno, ako je povreden Svajcarski koncept postupka
donosenja odnosne odluke, kao i — ako je spor izmedu istih stranaka u istom predmetu
veé predmet spora koji se vodi u Svajcarskoj, odnosno, koji je veé presuden, bilo u
Svajcarskoj, bilo u nekoj tre¢oj zemlji, ali pod uslovom da odluka iz te treé¢e zemlje
ispunjava sve uslove za priznanje po SZMPP. Isto tako, SZMPP propisuje da strana
odluka ne moze biti predmet revizije po meritumu’.

Zadrzac¢emo se na navedenim pretpostavkama, imajuci u vidu da se one prime-
njuju na sve odluke bez obzira na vrstu gradanskopravnog odnosa na koji se odno-
se. Kad je u pitanju nadleznost stranog suda, govorimo o pravilima strane zemlje za
zasnivanje nadleznosti, §to znaci da, ako je strani sud bio nadlezan po pravililma lex
fori, priznaée se nadleznost stranog suda i u Svajcarskoj. Zatim, pravosnaznost mora-
mo razlikovati od konacnosti odluke. Najkrace, pravosnazna odluka se ne moze vise
napadati redovnim pravnim lekovima, dok se kona¢na odluka odnosi na predmet, o
kome se ne moze vise suditi. No, SZMPP predvida i zabranu povrede javnog poretka,
o ¢emu ¢emo kasnije govoriti, s tim da ovde moramo ista¢i da se ovaj institut mora
usko tumaciti, kad govorimo o stranim odlukama koje se odnose na gradanskopravne
odnose. Zatim, jedna od pretpostavki je i povreda prava tuzenog u postupku, Sto se
odnosi na nemoguénost odbrane. Svajcarski zakonodavac je precizirao ovu pretpo-
stavku, za razliku od drugih zakonodavaca, kao §to je na$, koji definiSe nepravilnost u

7 Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral Awards, New York, 1958, http:/www.unci-
tral.org/pdf/english/texts/arbitration/N Y-conv/New- York-Convention-E.pdf

8 Convention on jurisdiction and the recognition and enforcement of judgments in civil and commercial matters
Official Journal of the European Union L 339, 21.12.2007, p. 3-41

% Clan 27 SZMPP; M.Bernet, N.C.Ulmer, ,,Recognition and Enforcement of Foreign Civil Judgments in Switzer-
land*, The International Lawyer, Summer 1993, 331,
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postupku, ne odredujuéi na $ta se ta nepravilnost odnosi'’. Ve¢ donesena odluka u istoj
stvari je razumljiva pretpostavka, ali nije razumljiva formulacija ove pretpostavke.
Naime, ako se vodi spor u istom predmetu i izmedu istih stranaka u Svajcarskoj, tada
se nece priznati strana odluka. Ovde se moze postaviti pitanje, vezano za situaciju da
postupak u Svajcarskoj moze biti obustavljen, §to zna¢i da mogu nastupiti posledice
za stranku, kojoj nije dozvoljeno priznanje strane odluke. Isto tako, ako je odluka do-
nesena u tre¢oj zemlji, a odnosi se na isti predmet i iste stranke, SZMPP je predvideo
da ona mora da ispunjava uslove za priznanje. Ovde se mogu postaviti dva pitanja:
- da li se moze dogoditi da se istovremeno podnese zahtev za priznanje te odluke i
odluke, ¢ije bi se priznanje odbilo; - da li je postupak u tre¢oj zemlji pokrenut pre
postupka u zemlji, u kojoj je doneta odluka, ¢ije bi se priznanje odbilo. Sli¢an problem
postoji i u srpskom zakonodavstvu'!. Najzad, jedna od najbitnijih pretpostavki odnosi
se na prebivali$te stranke koja se, fakticki, protivi priznanju i koja isti¢e da nije uredno
pozvana na rociste po pravu zemlje, u kojoj ima prebivaliSte ili reodovno boraviste.
Znaci, kriterijum prebivaliSta ovde ima prednost u odnosu na drzavljanstvo, kao §to
je to u drugim zakonodavstvima, a o ¢emu ¢emo govoriti i kasnije, kod konkretnih
gradankopravnih odnosa, kod kojih je SZMPP definisao posebne pretpostavke.

- Postupak priznanja i izvrsenja stranih odluka po SZMPP

SZMPP regulise i postupak za priznanje i izvrSenje stranih odluka, tako Sto
odreduje da se zahtev podnosi nadleznom sudu kantona u kome se poziva na stranu
odluku. Uz taj zahtev treba priloziti potpun i verodostojan otpravak odluke (original
odluke ili overenu kopiju iste), zatim potvrdu o pravosnaznosti, odnosno, o kona¢nos-
ti, a u slucaju da je strana odluka donesena zbog izostanka, sluzbenu ispravu suda da
je lice, koje se nije pojavilo pred sudom, bilo uredno pozvano i da je imalo mogucnost
da se koristi sredstvima odbrane u postupku. Ako se neka od stranaka protivi prizna-
nju i izvrSenju, ona se moZze sasluSati u ovom postupku. Osim toga, ako se stranka
poziva na stranu odluku kao na prethodno pitanje, tada sud moze sam odluciti o pri-
znanju te odluke'?. Interesantno je da se zahteva i postojanje apostila, odnosno, ako
strana odluka ne sadrzi isti, trazi se validacija odluke od strane §vajcarskog konzulata
u zemlji donoSenja odluke. Inace, sva dokumenta moraju biti prevedena na jedan od
sluzbenih jezika u Svajcarskoj, bilo da je on nemacki, francuski ili italijanski. Nije
propisan rok u kome se mora zahtevati prizanje strane odluke, a o cemu ¢emo govoriti
kod izvrSenja."?

10 Clan 88, st.1 ZRSZ

"' Clan 90 ZRSZ

2 Clan 29 SZMPP, M Benet, N.C Ulmer, 332-333

13 International Dispute Resolution Specialty Group, Switzerland - Enforcement of Foreign Judgments, Internation-
al Lawyers Network, 2, http:/iln.com/articles/pub_229.pdf
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3. Posebne pretpostavke u SZMPP

Definisanje posebnih pretpostavki za priznanje i i zvSenje stranih odluka zah-
teva od zakonodavca da odredi najbitnije elemente u svakom od gradankopravnih
odnosa na koji se odluka odnosi. No, posao odredivanja ovih pretpostavki moze biti
olaksan, ako se pode od osnovnih pravila (tataka vezivanja) za odredivanje merodav-
nog prava u svakoj od tih oblasti.

-Statusna pitanja (fizicka lica, bracni odnosi, poreklo, priznanje deteta)

Kada govorimo o statusnim stvarima vezanim za fizicka lica, promena imena
koja je izvriena u inostranstvu, priznaée se u Svajcarskoj, ako je punovazna po pravu
zemlje prebivalista ili drzavljanstva podnosioca zahteva'*. Ukoliko se radi o progla-
Senju nestalog lica umrlim, odluka o navedenoj &injenici, priznaée se u Svajcarskoj,
ako je ista donesena u zemlji poslednjeg prebivalista ili drzavljanstva nestalog lica'.

Zakljucenje braka u inostranstvu se priznaje u Svajcarskoj. Jedino ograni¢enje
se tice situacije kada jedan od bra¢nih drugova ima Svajcarsko drzavljanstvo, odnos-
no, ako oba braéna druga imaju prebivaliste u Svajcarskoj, kada ée se ispitati da li je
do zakljucenja braka u inostranstvu doslo usled namere izbegavanja poStovanja uzro-
ka niStavosti po $vajcarskom pravu'®. Ako se strana odluka ti¢e dejstava braka, tada
¢e se ona priznati ako je doneta u zemlji prebivalista ili redovnog boravista jednog od
bra¢nih drugova'’. Ako se strane odluke odnose na bracnoimovinski rezim, tada ¢e se
one priznati u Svajcarskoj, ako su: - donete ili priznate u zemlji prebivalista tuzenog
bra¢nog druga; - ako su donete ili priznate u zemlji prebivalista bra¢nog druga koji
je tuzilac, a u slucaju kada tuZeni braéni drug nema prebivaliste u Svajcarskoj; - ako
odlucivanje o bracnoimovinskom rezimu odnosnih bra¢nih drugova, kao i — ako su
donete ili priznate u zemlji u kojoj se nalaze nepokretnosti, ukoliko se pitanje vezano
za bra¢noimovinski rezim odnosi na nepokretne stvari's.

Strane odluke o razvodu braka se priznaju u Svajcarskoj, ako su donete u zemlji
prebivalista ili redovnog boravista, odnosno, zemlji drzavljanstva jednog od bra¢nih
drugova ili ako su priznate u jednoj od ovih zemalja. Ali, ako je odluka doneta u
drug koji je podneo tuzbu za razvod, tada ée se ona priznati u Svajcarskoj": - ako je
bar jedan od bra¢nih drugova imao prebivaliste ili redovno boraviste u toj zemlji, i
u situaciji kada tuZeni braéni drug nije imao prebivaliste u Svajcarskoj, u momentu
podnosenja zahteva za priznanje; - ako se tuzeni bra¢ni drug upustio u postupak, bez

14 Clan 39 SZMPP

15 Clan 42 SZMPP

16 lan 45 SZMPP

17 Clan 50 SZMPP

18 Clan 58, st.1 SZMPP

19 M .Bernet, N.C.Ulmer, 320
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isticanja prigovora nenadleznosti stranog suda, kao i — ako je tuzeni bra¢ni drug izri-
&ito pristao na priznanje te odluke u Svajcarskoj®.

SZMPP sadrzi odredbe i o poreklu deteta po rodenju. Strane odluke koje se
odnose na utvrdivanje ili osporavanje porekla deteta priznaée se u Svajcarskoj, ako su
donete u zemlji redovnog boravista deteta ili u zemlji njegovog drzavljanstva, odnos-
no, ako to nije slucaj, onda, ako je ta odluka doneta u zemlji drzavljanstva ili prebiva-
lista oca ili majke deteta®'. Ako se strana odluka odnosi na priznanje deteta, primenice
se iste tacke vezivanja, kao i na odluke koje se ti¢u porekla?’. Ovde se primarno pri-
menjuju tacke vezivanja vezane za dete, a u svrhu pozitivne odluke o priznanju strane
odluke, uzimaju se u obzir i tacke vezivanja vezane za jednog od roditelja deteta.

Drugacija su pravila koja se odnose na priznanje stranih odluka koje se odnose
na usvojenje. One ¢e se priznati u Svajcarskoj, ako je do usvojenja doslo u zemlji prebi-
valista ili drzavljanstva usvojioca, ili bra¢nih drugova usvojilaca, ako oba bra¢na druga
usvajaju. Ako usvojenje zasnovano po stranom pravu, ima sustinski razlicito dejstvo od
veze porekla, po Svajcarskom pravu, tada ¢e se odnosna strana odluka priznati samo sa
dejstvom koje je definisano u zemlji usvojenja®. Kao $to vidimo, kod usvojenja SZMPP
taCke vezivanja su odredene po licu koje usvaja, a ne po usvojeniku.

- Naslednopravni odnosi

Odredbe SZMPP predvidaju, kod priznanja i izvrSenja stranih odluka koje se
odnose na nasledivanje, primenu autonomije volje. Naime, strana odluka ¢e se prizna-
pravo ostavilac odabrao za primenu na njegovu zaostavstinu ili je ta odluka priznata u
jednoj od ovih drzava. Isto tako, ako se strana odluka odnosi na nepokretnosti, tada ¢e
se ona priznati, ako je doneta u zemlji u kojoj se nalaze te nepokretnosti. U slucaju da
se radi o stranoj odluci, koja se odnosi na nepokretnosti, a koja je donesena u zemlji
koja predvida isklju¢ivu nadleznost, tada ¢e se priznati odluke i isprave koje poticu
iz te zemlje**. Kad je u pitanju forma testamenta, primenjuje se Haska konvencija o
sukobu zakona u pogledu oblika testamentalnih raspolaganja iz 1961. Ovaj akt se
primenjuje na sve forme raspolaganja za slucaj smrti®. Odredbe Haske konvencije
predstavljaju unutrasnje pravo kod forme testamenta i u nasoj zemlji*®. Autonomija
volje je, ipak, ogranicena putem /lex rei sitae nepokretnih stvari.

20 “lan 65 SZMPP

21 Clan 70 SZMPP

22 Clan 73 SZMPP

23 Clan 78 SZMPP

24 Clan 96, st. 112 SZMPP
25 Clan 93 SZMPP

26 “lan 31 ZRSZ
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- Stvarnopravni odnosi

Ako se radi o materiji stvarnih prava, tada ¢e se strane odluke koje se ticu ne-
pokretnosti, priznati, ako su donesene u zemlji nalazenja istih, odnosno, ako su u toj
zemlji priznate (lex rei sitae). Ukoliko se strane odluke odnose na pokretne stvari, tada
ée se one priznati u Svajcarskoj, ako su donete u zemlji prebivalista tuzenog, zatim,
ako su donete u zemlji u kojoj se te stvari nalaze, a tuzenik, istovremeno, ima u toj
zemlji redovno boraviste ili ako su donete u zemlji izbranog suda?’. Kao $to vidimo,
ova pravila se odnose na spor. To je bitno istaci, obzirom da se, kad su u pitanju stvari,
moze raditi i o njihovom statusu. Isto tako, primecujemo da je definisanjem prebiva-
lista tuzenog, kao tacke vezivanja, SZMPP pokuSao da odredi i merilo za definisanje
mobilnog sukoba zakona, koji moZe nastati kad su u pitanju pokretne stvari. No, §vaj-
carski zakonodavac je odredio i moguénost odredivanja nadleznosti stranog suda po
principu autonomije volje, a §to bi bilo priznato u Svajcarskoj.

- Intelektualna svojina

SZMPP odreduje i pretpostavke za priznanje stranih odluka koje se odnose na
pravo intelektualne svojine, ali je ve¢a paznja posvecena odlukama koje se odnose na
povrede prava iz ove oblasti. Definisana su dva kriterijuma za priznanje ovih odluka:
domicil — prebivaliSte tuzenog i mesto, u kome je zahtevana zastita prava intelektual-
ne svojine. Strana odluka ¢e se priznati, ako je donesena u drzavi prebivalista tuZzenog,
kao i u drzavi u kojoj je trazena zastita ovog prava i kada tuzeni nema prebvaliste u
Svajcarskoj. Sa druge strane, ako se strane odluke odnose na punovaznost ili upisiva-
nje prava intelektualne svojine, tada ée se one priznati u Svajcarskoj, ako su donete u
drzavi u kojoj je zastita trazena, odnosno, ako su u toj drzavi ve¢ priznate®.

- Ugovorni i vanugovorni odnosi

SZMPP je veliku paznju posvetio oblastima ugovornog prava i deliktnih radnji,
ali samo kad je u pitanju odredivanje merodavnog prava i nadleznosti. Neuporedivo
manje prostora je posveceno priznanju stranih odluka u ovim oblastima. Interesantno
je da su u istoj odredbi definisane pretpostavke za strane odluke iz obe navedene
oblasti. Ako se radi o stranoj odluci, koja se odnosi na potrazivanje iz obligacionog
prava, tada ¢e se one priznati ako su donete u prebivalistu tuzenog ili su donete u
drzavi, u kojoj tuzeni ima redovno boraviste, ali se, tada, potrazivanje mora odnositi
na delatnost, koja je preduzeta u toj drzavi. Zatim, ako se strana odluka odnosi na ugo-
vornu obavezu, priznace se, ako je doneta u drzavi izvrSenja te obaveze i ako tuzeni

*7 Clan 108 SZMPP
%% Clan 111 SZMPP
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nije imao prebivaliste u Svajcarskoj?.

Ako se strana odluka odnosi na potrosacki ugovor, priznace se, ako je doneta u
drzavi prebivalista ili redovnog boravista potrosaca® i ako su ispunjeni uslovi definisani
u SZMPP koji se odnose na odredivanje merodavnog prava kod potrosackog ugovora®'.

Svega dve odredbe su definisane u okviru priznanja stranih odluka u vanugo-
vornim odnosima. Pre svega, ako se strana odluka odnosi na neosnovano obogacenje
(kao kvazidelikta), tada ¢e se ona priznati, ako je doneta u mestu radnje ili u mestu u
kome je nastupila posledica izvrSenja te radnje, kao i ako tuzeni nije imao prebivaliste
u Svajcarskoj u tom momentu. Ako se strana odluka odnosi na neku obavezu iz delik-
ta, tada ¢e se ona priznati ako je doneta u drzavi u kojoj je izvrSen delikt, odnosno, u
kojoj je nastupila posledica i ako tuZeni nije imao prebivaliste u Svajcarskoj®.

- Status pravnih lica

Zahtevi mogu nastati i ako su u pitanju pravna lica - drustva. SZMPP posvecuje
posebnu glavu drustvima i odreduje pretpostavke za priznanje stranih odluka koje se
odnose na navedene zahteve. One ée se priznati u Svajcarskoj, ako su donete ili priznate
u drzavi sedista drustva i ako tuZeni nije imao prebivaliste u Svajcarskoj. Moramo reci,
da se uglavnom odreduje iskljuciva nadleznost po kriterijumu sedista, kad je u pitanju
pokretanje postupka u vezi sa drustvom. Isto tako, odnosne strane odluke ¢e se priznati,
ako su donesene u drzavi prebivalista ili redovnog boravista tuzenog®. Inace, u Svajcar-
skoj se priznaje status pravnih lica osnovanih u drugim zemljama. Svajcarsko meduna-
rodno privatno pravo bazira navedenu ¢injenicu na principu inkorporacije, kao §to je to
i u Engleskoj, skandinavskim zemljama, Spaniji, itd. Za definisanje merodavnog prava
je zakonsko sediSte (po kriterijumu osnivanja) jedino relevantno. A Sto se tie mesta
poslovanja, ono je sekundarno u odnosu na sediste. Kriterijum osnivanja, kao primarni,
kod odredivanja merodavnog prava kod pravnih lica, nosi sa sobom opasnosti koje se
odnose na zasnivanje fiktivnog sedista, odnosno, odredivanja prava po mestu koje nema
nikakve veze sa mestom u kome pravno lice obavlja delatnost. No, takva reSenja nalazi-
mo u veéini zakonodavstava®.

- Stecaj

SZMPP je posvetio posebnu glavu stranim odlukama koje se odnose na stecaj i
poravnanje. U toj glavi nalazimo odredbe koje definiSu ne samo pretpostavke za pri-

2 Clan 149, st.1 i st.2, t. a) SZMPP

30 Clan 149, st2 t. b) SZMPP

31 Clan 120, st.1 SZMPP

32 Clan 149, st2, t. €) i f) SZMPP

33 Clan 165, st.1 SZMPP

3% Kao $to je nase, koje razlikuje mesto osnivanja kao primarnu tacku vezivanja i stvarno sediste, ako se po pravu
druge zemlje, a ne po mestu osnivanja, smatra da to drustvo ima mesto poslovanja u toj zemlji. Clan 17 ZRSZ



Viadimir Colovi¢ 271

znanje ovih odluka, kao i postupak priznanja, ve¢ i pravna dejstva strane odluke. Stra-
na odluka o stecaju koja je doneta u drzavi prebivalista ili sediSta duznika priznace se
u Svajcarskoj na osnovu zahteva ste¢ajnog upravnika iz zemlje pokretanja ste¢ajnog
postupka, odnosno, poverilaca. Ta odluka ¢e se priznati, ako je izvrSna u drzavi u
kojoj je doneta, kao i ako ne postoje opsti razlozi za odbijanje priznanja, o cemu je
napred bilo reci. Naravno, trazi se i postojanje uzajamnosti sa drzavom donosenja
odluke®. Sam zahtev za pokretanje postupka priznanja podnosi se sudu mesta nala-
7enja imovine u Svajcarskoj®. Pravna dejstva strane odluke se odreduju po lex fori®.
Strana steCajna odluka nije detaljno definisana u SZMPP, $to znaci da je mozemo
odrediti 1 kao odluku koja se odnosi na pokretanje stecajnog postupka, kao i odluku
koja se odnosi na zaklju€enje tog postupka. Treba napomenuti da se sve odredbe o
priznanju stranih stecajnih odluka primenjuju i na strane odluke koje se odnose na
poravnanje i sli¢ne postupke u vezi sa insolvetnos¢u duznika.

4. IzvrSenje stranih odluka

Do 31.12.2010.godine, Svajcarska je imala 26 razli¢itih sistema gradanskog pos-
tupka (po jedan za svaki kanton). To je otezavalo izvrSenje stranih odluka. Od 1.1.2011.,
stupio je na snagu $vajcarski Zakon o parni¢nom postupku®, koji izvr$ni postupak re-
guliSe na jedinstven nacin za celu drzavu. Ipak, pravosudna organizacija je regulisana
kantonalnim, a ne federalnim zakonom, a u vezi sa tim razlikuje se i sluzbeni jezik u
zavisnosti u kom kantonu se vodi izvrs$ni postupak®. Pravo po lex fori se uvek prime-
njuje na izvrsenje stranih odluka. Sto se ti¢e roka za izvrSenje stranih odluka, moramo,
prvo, re¢i da je pitanje zastarelosti odluka materijalno, a ne procesno pitanje, po $vaj-
carskom pravu. Ne postoji tano odreden rok za izvrSenje stranih odluka, pa se, tako,
strana odluka moZe izvrsiti u Svajcarskoj sve dok je izvr$na u zemlji donosenja®. To je
odredba koja je predvidena i u SZMPP i u Lugano konvenciji *'.

5. Lugano konvencija

Svajcarska je potpisnica mnogih bilateralnih i multilateralnih sporazuma koji
se odnose na priznanje i izvrSenje stranih odluka. No, najviSe primenjivan akt u ovoj

35 Clan 166, st.| SZMPP
3¢ Clan 167, st.1 SZMPP
37 Clan 170, st.1 SZMPP

Swiss Civil Procedure Code of 19 December 2008, https://www.admin.ch/opc/en/classified-compila-
tion/20061121/201801010000/272.pdf,; S.Giroud,”The Unified Swiss Code of Civil Procedure: A Major Develop-
ment in Swiss Litigation”, Litigation, Arbitration&Dispute Resolution, (ed.O.Hargreaves), Executive View, 2010, 138,
3 D.A Hofimann, O. M.Kunz , Enforcement of Foreign Judgments, October 2018., https://gettingthedealthrough.
com/area/46/jurisdiction/29/enforcement-foreign-judgments-switzerland/, pristup: 10.10.2018
40D A Hofimann, O. M.Kunz, , Enforcement of Foreign Judgments in Switzerland*, Enforcement of Foreign Judg-
??ents, (ed.P.Doris), Law Business Research, London 2017., 92

Ibid.
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oblasti je Lugano konvencija iz 2011.godine, koja je zamenila prethodnu Lugano kon-
venciju iz 1988*. Posveticemo paznju Lugano konvenciji kao najznacajnijem multi-
lateralnom sporazumu koji je potpisala Svajcarska u ovoj oblasti. No, put do donosen-
ja sadasnje Lugano konvencije bio je dugacak. Naime, Sest ¢lanica EEZ su 1968.
godine potpisale Briselsku konvenciju o nadleznosti i priznanju i izvrSenju sudskih
odluka u gradanskim i trgovackim stvarima®. Ali, 1988.godine su ¢lanice EFTA zak-
ljucile Lugano konvenciju sa istim nazivom, odnosno, sa istim tekstom, kako bi bile
primenjivanje odredbe u ovoj oblasti i na zemlje koje nisu bile ¢lanice EEZ. Medutim,
kasnije je, u okviru EU, doneta Uredba 44/2000* koja se odnosila na istu materiju i
koja je zamenila Briselsku konvenciju. Obzirom da Lugano konvencija nije bila vise
u skladu sa novim pravilima u okviru pomenute Uredbe, bilo je potrebno revidirati
njene odredbe i druga revidirana Lugano konvencija je potpisana 30.10. 2007., od
strane EU, Danske, Islanda, Norveske i Svajcarske. Obzirom da je EU potpisala Lu-
gano konvenciju, ona je postala instrument komunitarnog prava za ¢ije tumacenje je
nadlezan Evropski sud pravde. Svajcarska je ratifikovala Lugano konvenciju 20.10.
2010., sa dejstvom od 1.1.2011.

Osvrnu¢emo se na najbitnije odredbe Lugano konvencije u vezi sa priznanjem
i izvrSenjem stranih odluka. Pre svega, ovaj akt se odnosi samo na strane sudske
odluke, bez obzira na naziv same odluke, odnosno, bez obzira da li se radi o presudi,
nalogu, izvr$nom aktu i sI*3. Ono §to predstavlja najvaZniju karakteristiku ove Kon-
vencije, kada govorimo o priznanju i izvrSenju stranih odluka, odnosi se na automats-
ko priznanje u drugim zemljama potpisnicama. Sudska odluka koja je donesena u
jednoj zemlji potpisinici, priznace se u drugoj, bez sprovodenja posebnog postupka.
DefiniSe se i postupanje suda, ako je priznanje strane odluke prethodno pitanje, Sto
znaci da ¢e sud, pred kojim se vodi postupak, koji zavisi od priznanja strane odluke,
doneti odluku i o priznanju te odluke*®. Strana odluka se nece priznati ako je u suprot-
nosti sa javnim poretkom zemlje priznanja, zatim, ako je povredeno procesno pravo,
tj., ako tuzeni nije bio blagovremeno obavestavan o radnjama u postupku, niti su mu
dostavljani pozivi za ro€ista, kao i ako je strana odluka protivre¢na sudskoj odluci
koja je doneta u istoj stvari, izmedu istih stranaka u zemlji priznanja, odnosno, u nekoj
drugoj zemlji, bilo da je ona potpisnica ili ne*’. Ova Konvencija sadrzi i odredbu koja
je istovetna odredbi SZMPP, a odnosi se na to da se strana odluka ne sme ispitivati
obzirom na njen meritum*. Kad je u pitanju izvrSenje strane odluke, ona ¢e se izvrsiti
u zemlji potpisnici, ako je pravosnazna u zemlji donosenja. Potrebno je podneti pot-

42 L Wyss, ,,Switzerland — “Present attitude toward enforcement of foreign money judgments*, Chapter fom En-
forcement Money Judgments, Juris net, 2014, 3-4

43 Informacija o znataju Lugano konvencije, https://arhiva.mpravde.gov.rs/images/Lugano%20konvencija,infor-
macija%?200%20znacaju.pdf

# Council Regulation (EC) No. 44/2001 of 22 December 2000 on jurisdiction and the recognition and enforcement of
judgments in civil and commercial matters, Official Journal of the European Communities, L 012, 16/01/2001, p. 1-23
45 Clan 32 Lugano konvencije

46 Clan 33, st.1 i st.3 Lugano konvencije

47 Clan 34 Lugano konvencije

8 Clan 36 Lugano konvencije
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vdu o izvrSenju®.

Mesna nadleznost suda u zemlji izvrSenja strane odluke odreduje se na osnovu
domicila stranke protiv koje se trazi izvrSenje®, a postupak podnosenja zahteva se
definise po lex fori, tj., po mestu izvrSenja’'. lako se priznanje stranih odluka sprovo-
di ,,automatski®, odnosno, bez sprovodenja postupka priznanja i izvrSenja, moramo
re¢i da ne mozemo sasvim da prihvatimo tu ¢injenicu, imajuci u vidu odredbe ove
Konvencije. Naime, Konvencija definiSe razloge za odbijanje, odnosno, definise ra-
zlog koji se definiSe i u drugim zakonodavstvima, a to je povreda javnog poretka.
Osim toga, daje se prednost odlukama donesenim ranije u zemlji priznanja, ako se ona
odnosi na isti predmet i iste stranke, kao i strana odluka. Isto tako, izvrSenje se vrsi po
lex fori, $to predstavlja opste pravilo i Sto, takode, ograni¢ava dejstva strane odluke.
Znaci, postoji ispitivanje strane odluke u smislu navedenih razloga za odbijanje, iako
su ti razlozi opsti, odnosno, oni §tite, kako pravni poredak zemlje priznanja, tako i
prava tuzenog. Inace, $vajcarsko Savezno vece je depozitar Lugano konvencije™.

6. Neke karakteristike priznanja stranih odluka u Svajcarskoj

Da bi mogli da definiSemo najvaznije karakteristike odredaba SZMPP koje re-
guliSu priznanje stranih odluka, moramo da se osvrnemo na neke od bitnih principa
opsteg regulisanja Medunarodnog privatnog prava u Svajcarskoj. Naime, ovu naug-
nu disciplinu u Svajcarskoj karakterisu sledeéi principi: - prebivaliste; - autonomija
volje; - pozitivan stav prema priznanju stranih odluka; i — diskreciono odlucivanje
sudije®. Princip prebivalista je glavni vezivni faktor u gradanskopravnim odnosima sa
elementom inostranosti u Svajcarskoj. Prebivaliste je odlu¢ujuéa ¢injenica kod statusa
fizickih 1 pravnih lica, odnosa izmedu bracnih drugova, kod razvoda, nasledivanja i
kod pojedinih oblika Steta. Lex nationalis, odnosno, drzavljanstvo predstavlja supsi-
dijarno pravilo, osim kada se radi o zajednickom drzavljanstvu obe stranke u nekom
odnosu**. Autonomija volje je sledeéi princip kome §vajcarsko Medunarodno privatno
pravo daje veliki prostor. Moguce je ovim putem odrediti merodavno pravo uugovor-
nim odnosima i slu¢ajevima vezanim za pravna lica. Isto tako, ovaj princip se prime-
njuje i kod bra¢nog imovinskog rezima, nasledivanja, ali i kod Steta. Autonomija volje
beralno priznanje stranih odluka. Uzajamnost se ne trazi, osim ako su u pitanju strane
stecajne odluke. Strana nadleznost sudova je vrlo Siroko prihvac¢ena. No, ovde postoji
i izuzetak vezan za odluke koje su donete u oblasti ugovornih obaveza i delikata, ako

49 Clan 38, st.1 Lugano konvencije

30 Clan 39, st.2 Lugano konvencije

31 Clan 40, st.1 Lugano konvencije

52 Clan 69, st.2 Lugano konvencije

33 F. Dessemontet, W.Stoffel, Private International Law, 4

?}tps://www.unjl.ch/ﬁles/live/sites/cedidac/ﬁles/Anicles/[ntro%ZOSw%20Law.pdf
Tbid.

35 F. Dessemontet, W.Stoffel, 4-5
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se prebivaliste tuzenog nalazi u Svajcarskoj®. Sto se ti¢e &etvrtog principa, uzima-
nje u obzir klauzule izuzetka i imperativnih odredaba Svajcarskog i stranog prava,
daju sudiji veoma bitno pravo diskrecionog odluc¢ivanja u svakom takvom slucaju’’.
Osnovni princip kod priznanja stranih odluka je definisanje da strana odluka mora
biti doneta u zemlji u kojoj tuzeni ima prebivaliSte, odnosno, ako je tuzeni prihvatio
nadleznost suda u toj zemlji. Ponovi¢emo da priznanje ne zavisi od uzajamnosti. Isto
tako, priznanje strane odluke ¢e se odbiti, ako jedna od stranaka dokaze da nije bilo
uredno obavestavana o toku postupka, kao i ako je u postupku pred stranim sudom
doslo do povrede osnovnih principa Svajcarskog procesnog prava.

Ne mozemo reéi da postoji problem kod priznanja stranih odluka u Svajcar-
skoj, pogotovo, ako te odluke ,,dolaze iz zemalja koja na slican nacin reguliSu ovu
oblast. Razlog tome je i prevashodna primena principa opsteg foruma, koja se bazira
na prebivalistu ili boravistu tuzenog na teritoriji drzave suda koji je doneo odluku.
Isto tako, nece biti problem za priznanje stranih odluka koje su donete u drzavama, u
kojima postoje alternativni kriterijumi za priznanje stranih odluka, a $to se odnosi na
drzavljanstvo jedne od strana u gradanskopravnom odnosu, zatim na mesto izvrsenja
pravne obaveze, mesto nalazenja stvari, teritoriji na kojoj je preduzeta Stetna radnja
ili na kojoj je nastala Stetna posledica, ako se radi o vanugovornim odnosima, kao i na
druge kriterijume, odnosno, tatke vezivanja. No, problem moze nastati u vezi sa pri-
znanjem stranih odluka koje se odnose na pitanja u vezi sa brakom. Naime, ako tuzeni
braéni drug koji se razvodi, ima prebivaliste u Svajcarskoj u vreme podizanja tuzbe
za razvod pred stranim sudom, ta odluka se neée priznati u Svajcarskoj. Ova odredba
je dosta stroga, imajuci u vidu da je potreban liberalniji pristup u materiji bracnih i,
uopste, licnih odnosa. Ovakvo resenje je i u koliziji sa primenom principa autonomije
volje stranaka u uredivanju ovih i sli¢nih gradanskopravnih odnosa. Osim toga, tuze-
ni bra¢ni drug moze prihvatiti nadleznost stranog suda, ¢ime on uti¢e na zasnivanje
sudske nadleznosti, a, isto tako, on se moze saglasiti sa priznanjem te odluke u Svaj-
carskoj. Neki autori smatraju da je ovo resSenje podlozno kritici®.

Jedan od klju¢nih problema kod definisanja pretpostavki za priznanje i izvrSe-
nje stranih sudskih odluka odnosi se na pitanje, da li treba definisati opste uslove za
sve strane odluke u gradanskopravnim stvarima, kao $to je to u€inio srpski, madarski,
kao 1 drugi zakonodavci ili treba definisati pojedine posebne pretpostavke za pojedine
strane odluke u zavisnosti na koji predmet se one odnose, kao $to je to ucinio Svajcar-
ski zakonodavac. Moramo re¢i da sve vise dolazi do izrazaja princip upodobljavanja
strane odluke sa domac¢om odlukom, a ne princip prosirenja dejstava strane odluke i
da ¢e strana odluka, koja je priznata, imati sva ona dejstva, koja ima i odgovarajuéa
domaca odluka®. Medutim, ne mozemo se uvek sloziti sa ovakvim shvatanjem. Si-

SO R, Dessemontet, W.Stoffel, 5
57 Ibid.

8 M.Rotkomanovi¢, ,,Svajcarski propisi o nadleznosti domacih i stranih sudova u odnosima medunarodnog privat-
nog prava”, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Nisu, br.54, Centar za publikacije, 2009, 10

39 M.Rockomanovié, 10-11

0 T Varadi, Medunarodno privatno pravo, Novi Sad 1990., 363
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gurno je da stranu odluku treba tretirati kao domacu, ali treba voditi racuna o njenoj
sadrzini i o dejstvima, koje ta sadrzina moze da proizvede na domacoj teritoriji. Kad
govorimo o upodobljavanju, na neki na¢in, govorimo o izjednacavanju dejstava strane
odluke sa dejstvima domace odluke. Treba imati na umu da je, uvek, potrebno da nad-
lezni sud pokrene postupak priznanja strane odluke, tako da, tek, na osnovu domace
odluke o priznanju dolazi do moguénosti da ta odluka proizvede dejstva na domacoj
teritoriji®!. Znaci, kada govorimo o dejstvima strane odluke, da je strana odluka izjed-
nacena sa domacom, tek, nakon priznanja. Znaci, strana odluka se moze primenjivati
na domacoj teritoriji, dok se ne podnese predlog za njeno priznanje i dok se ne pokre-
ne postupak za priznanje.

Najveci problem, kada govorimo o uslovima za priznanje stranih odluka u
SZMPP, pojavljuje se kod nepravilnosti u postupku, odnosno, kod utvrdivanja pov-
rede prava tuzenog pred stranim sudom i kod povrede javnog poretka. Kad govorimo
o povredi prava tuzenog u postupku pred stranim sudom, imamo u vidu sve gradan-
skopravne postupke, kojima je ovaj razlog za odbijanje strane odluke zajednicki. Na-
ravno, kod povrede prava tuzenog, moramo voditi racuna i o drugim kriterijumima
vezanim za tuzenog, a to je prebivaliste tuzenog u zemlji vodenja postupka i upustanje
u spor, a $to propisuje Svajcarski zakonodavac.

Svajcarski zakonodavac ne definise javni poredak, veé¢ samo navodi da se stra-
no pravo neée primenjivati, ako je protivno javnom poretku te zemlje.%? Institut jav-
nog poretka je relativno nejasan u Svajcarskom pravu, kao i u drugim pravima. Ne
treba mesati pravic¢nost stranih odluka sa javnim poretkom. Sa jedne strane imamo
formalne uslove za priznanje stranih odluka, a sa druge sadrZinu te odluke®, $to znaci
da se ne mozemo upustati u ispitivanje materijalnog prava koje je primenio strani sud,
§to znatno suzava prostor za ocenu povrede javnog poretke drzave priznanja, odnos-
no, Svajcarske, u nasem sluéaju.

Inace, strane odluke ili isprave koje se odnose na gradanska stanja mogu da se
upisu u registre, na osnovu odobrenja kantonalnih vlasti u Svajcarskoj*. Moramo reéi
i da su tro§kovi postupka priznanja visoki u Svajcarskoj, kako zbog sudskih troskova,
tako i zbog troskova advokata®.

7. Zakljudak

SZMPP je, kod definisanja pretpostavki za priznanje stranih odluka, napravio
korak napred u odnosu na ostala zakonodavstva, u vreme kada je donet. To se, pre
svega, odnosi na definisanje posebnih pretpostavki za priznanje i izvrSenje stranih
odluka. No, definisanje posebnih pretpostavki nosi sa sobom dva moguéa problema.

61y Colovi¢, Medunarodno privatno pravo, Banja Luka 2012., 286

62 Clan 17 SZMPP

DA Hofimann, O. M.Kunz , Enforcement of Foreign Judgments, October 2018.
64 M Pak, Medunarodno privatno pravo, Beograd 1991., 124

65 M.Pak, 125
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Prvi problem se odnosi na moguénost da zakonodavac ne predvidi neku pretpostavku
vezanu za neku specificnost samog gradanskopravnog odnosa na koji se odluka odno-
si. Samim tim nastaje pravna praznina i neophodnost analogne primene drugih pret-
postavki, koje nece uvek moci da se primenjuju kao uslov priznanja. Drugi problem
proizlazi iz prvog, a odnosi se na diskreciono postupanje suda u situacijama, kada ne
postoje u zakonu konkretne pretpostavke za priznanje stranih odluka, kada se moze
dogoditi da sud slobodno ocenjuje da li su ispunjeni uslovi za priznanje strane odluke
ili ne. Taj problem postoji u skoro svim zakonodavstvima i tesko je reSiv. Naime,
svaki gradanskopravni odnos ima svoje specifi¢nosti, ali i svaki postupak, u kome je
doneta odluka koja se odnosi na odredeni predmet, moze imati svoje specificnosti,
koje ne mogu da se uzmu u obzir prilikom priznanja strane odluke u drugoj drzavi,
upravo zbog ogranic¢enosti pretpostavki za priznanje.

Sto se tice prebivalista tuzenog kao kriterijuma definisanja nadleznosti stranog suda
koji je doneo odluku i samog priznanja strane odluke, sigurno je da prebivaliste blize
vezuje jedno lice sa odredenim mestom, ali se moze, isto tako, postaviti pitanje koliko
dugo neko lice ima prebivaliste u odredenom mestu, zatim, kakav je status prebivalista u
odnosnoj drzavi, imajuci u vidu da na razli¢ite nacine mozemo definisati ovaj institut, kao
ida li postoji bliza povezanost tog lica sa nekom drugom drzavom. Naravno, i kod drzavl-
janstva, kao kriterijuma, mogu se postaviti ista pitanja. No, ako bi morali da odgovorimo
na pitanje, koji je od ova dva instituta blize povezan sa jednim licem, moramo re¢i da je
to drzavljanstvo, imaju¢i u vidu nacin njegovog sticanja i gubitka (otpusta, odricanja). U
svakom slucaju, u Svajcarskoj se zabranjuje priznanje stranih odluka protiv lica koja su
imali prebivaliste u toj zemlji u vreme donosenja te odluke®. Ovde se polazi i od opSteg
foruma, a odnosi se i na lica koja nemaju $vajcarsko drzavljanstvo®’.

Ipak, posebne pretpostavke omogucavaju brze sprovodenje postupka priznanja i
izvrSenje stranih odluka, a one uzimaju u obzir veéinu karakteristika gradanskopravnih
odnosa na koje se te odluke odnose. Naravno, one su i pravi¢ne, imajuci u vidu da se sud
drzave priznanja, prilikom utvrdivanja da li strana odluka ispunjava pretpostavke, fokusira
na karakteristike odredenog gradanskopravnog odnosa, koji je predmet strane odluke.
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RECOGNITION AND ENFORCEMENT OF FOREIGN JUDGMENTS
IN SWISS LAW

Summary

The Swiss Federal Act on Private International Law, adopted in 1987, regu-
lates the conditions for the recognition and enforcement of foreign judgments defining
the general assumptions that apply to all decisions, as well as the specific assumptions
they apply to judgments, depending on the areas in which they are made. On that way,
the Swiss legislator has determined the specificities that exist in all the cases of civil
law relations to which the judgments relate. What we can extract as a common feature
of the system of recognition and enforcement of foreign judgments in Switzerland is
the defendant’s domicile, both in defining the jurisdiction of the foreign court that
took the decision, as well as in exercising the rights of that person in the proceedings
before that court. Likewise, Switzerland is a signatory to the Lugano Convention on
Jurisdiction and the recognition and enforcement of foreign judgments, which was
adopted in 2011, and whose signatory is the EU, as well as some of the non-member
countries. The paper focuses on most of the assumptions for recognition within spe-
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cific areas of civil law relations, as well as some aspects of the enforcement of foreign
Judgments.

Key words: Switzerland, foreign judgment, recognition, enforcement, jurisdic-
tion, Lugano Convention.





