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MALOLETNICKI BRAK
U KONTEKSTU PRAVA DETETA, OBAVEZE RODITELJA I
ODGOVORNOSTI DRZAVE

Apstrakt

Maloletnicki brak predstavlja ozbiljan drustveni, pravni i ljudski izazov,
koji se u savremenom drustvu sve vise prepoznaje kao krsenje prava deteta,
narocito u kontekstu njegovih osnovnih ljudskih prava, prava na obrazovanje,
zdravlje i slobodu. Ovaj rad analizira maloletnicki brak u okviru prava deteta,
obaveza roditelja i odgovornosti drzave, sa posebnim naglaskom na pravne
norme i medunarodne standarde koji regulisu ovu problematiku. S obzirom na
to da maloletnici, zbog svoje fizicke i psihicke nezrelosti, nisu sposobni da donose
odgovorne odluke o braku, maloletnicki brak u znacajnoj meri utice na buduénost
mladih osoba. Uloga roditelja u ovom kontekstu, kao i uloga drZave u prevenciji i
sankcionisanju maloletnickih brakova, predstavljaju kljucne aspekte koji se moraju
uskladivati sa medunarodnim standardima zastite prava deteta. Ipak, praksa
pokazuje da mnoge drzave ne uspevaju da implementiraju efikasne mehanizme
zastite, $to dovodi do nejednakosti u primeni zakona. Ovaj rad se bavi analizom
trenutne pravne regulative, kao i predlogom za unapredenje pravnih i socijalnih
mehanizama koji bi mogli doprineti smanjenju broja maloletnickih brakova i
zastiti prava dece.

Kljucne reci: maloletnicki brak, pravo deteta, roditeljske obaveze, drZavna
odgovornost, pravni standardi.

I Redovni profesor; Univerzitet Privredna akademija u Novom Sadu, Pravni fakultet
za privredu i pravosude; e-mail: pocuca@pravni-fakultet.info.

2 Profesor emeritus; Univerzitet Union u Beogradu, Pravni fakultet; e-mail: nebojsa.
sarkic@pravnifakultet.rs.

3 Vanredni profesor; Univerzitet Privredna akademija u Novom Sadu, Pravni fakultet
za privredu i pravosude; Panevropski univerzitet ‘Apeiron, Fakultet pravnih nauka, Banja
Luka, Republika Srpska, BiH; e-mail: dkrstinic@pravni-fakultet.info.
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UVODNE NAPOMENE

U nasoj stru¢noj javnosti, u poslednje vreme, dosta se Cesto govori o
maloletni¢kim brakovima.# Veéina misljenja koja se iznosi u stru¢noj javnosti
ali i u najsiroj javnosti ima negativnu konotaciju prema ovoj, nazalost prilicno
u nas rasprostranjenoj pojavi. Stupanjem u brak, bra¢ni partneri preuzimaju
obaveze i odgovornosti koje ¢ine osnovu brac¢nog Zzivota. Ova obaveza se
prosiruje i na maloletnike koji stupaju u brak, iako su oni jos uvek deca i nisu
spremni za preuzimanje takvih odgovornosti. U tom kontekstu, postavlja se
pitanje da li maloletnici mogu snositi odgovornost koju brac¢ni Zivot zahteva,
kao i da li je ta odgovornost isklju¢ivo na njima.”

Problem maloletnickog braka se svakako ne moze tretirati samo sa aspekta
analize normativnog supstrata. Da je tako problem bi se sa lako¢om resio bilo
kroz zabranu sklapanja maloletnickih brakova bilo na neki drugi nacin koji bi
zakon propisao.°

4 Vazno je podsetiti da je pitanje maloletnickih brakova u medunarodnom pravu
davno regulisano medunarodnom konvencijom UN jo§ 1962 (konvencija UN broj 1763A
(HVII) od 7. decembra 1962. ¢lanom 2. Konvencije utvrdeno je da ¢e ,Drzave ¢lanice
ove konvencije ¢e preduzeti potrebne zakonodavne mere da bi blize odredile minimalnu
starost za sklapanje braka. Brak ne¢e mod¢i legalno zaklju¢iti lica koja ne budu dostigla
to doba starosti, osim ako ne postoji oslobodenje od toga koje nadlezni organ daje iz
ozbiljnih razloga i u interesu budu¢ih supriznika” U konvenciji je naglasen i stav utvrden
Rezolucijom UN br. 843(IX) od 17. decembra 1954. godine. Izneto je da neki obicaji,
stari zakoni i praksa, koji se odnose na brak i porodicu nespojivi sa principima iznetim u
Povelji UN i Opstoj Deklaraciji o pravima ¢oveka.

5> D.Krstini¢, M.B.Po¢uca, N.Sarki¢, N. ,Underage marriage: A comparative analysis”
Pravo - teorija i praksa, 41(2), 2024, 6-22.. 6.

6 ,Kada je u pitanju okvirni broj maloletni¢kih brakova, raspolazemo podatkom
do kojeg je dosao Republi¢ki zavod za socijalnu zastitu nakon analize godi$njih izvestaja
centara za socijalni rad za 2023. Tokom prosle godine, centri su identifikovali 182 deteta
u maloletni¢ckim brakovima, od kojih je 12 (6,6 %) decaka i 170 (93,4 %) devojc¢ica. U
odnosu na prethodnu godinu, kako navode, opao je broj identifikovane dece za 10,3 %
(u 2022. ih je bilo 203). A prema podacima UNICEF-a dolazimo do saznanja da je 2012.
godine u svetu preko 400 miliona Zena starosti od 20 do 50 godina stupilo u brak pre
punoletstva, a 23 miliona, uzrasta od 20 do 24 godine stupilo je u brak pre petnaeste
godine zivota. Prema procenama, dolazi se do zakljucka da ¢e se u zemljama u razvoju,
ne ra¢unajuéi Kinu, ovaj trend nastaviti, to jest da ¢e jedna od tri devojcice verovatno biti
udata pre svoje osamnaeste godine, a jedna od devet pre svoje petnaeste godine (United
nations fund for population activities. (2012). Marrying too young: end child marriage.
Dostupno na: https://www.unfpa.org/sites/default/files/pub-pdf/MarryingToo Young.pdf)
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Dakle, problem je neuporedivo sloZeniji. On nas tera da uz pomo¢ razlicitih
metoda udemo u sustinu problema kako bi najpre izvréili njegovu analizu a
potom i dali predloge za njegovo razresenje. Problem se mora razmatrati
sa: istorijskog aspekta, socioloskog, kulturoloskog, obicajnog, religijskog,
imovinskog, prosvetno-pedagoskog i sl. Ipak apsolutno najvazniji kriterijum
je medicinski. Sklapanje ovakvih brakova podrazumeva psihofizicku zrelost
jednog ili oba maloletnika koja stupaju u brak. Psihi¢ka zrelost podrazumeva
jasnu svest o tome kakve se sve situacije nalaze pred budu¢im supruznicima,
kakva su prava i obaveze budu¢ih supruznika i sl.

Sa druge strane problem se mora razmatrati i sa aspekta odgovornosti
roditelja koji prema vaze¢im zakonskim propisima imaju razli¢ite oblike
odgovornosti prema detetu do navrsene 18 godine.

Treci aspekt svakako mora biti i odgovornost drzave koja generalno vrsi
nadzor i nad ostvarivanjem prava deteta ali i nad vrSenjem roditeljskog prava.
Ovde bi smo posebno apostrofirali ulogu i odgovornost centara za socijalni rad
- organa starateljstva koji su centralni organ zastite prava deteta i porodi¢no-
pravne zastite u najsirem smislu reci.

Dakle, cilj ovoga rada, koji su autori sebi postavili jeste da pokusa da
uravnotezi nekoliko aspekata koji su nedovoljno, ili potpuno neusaglaseni.
S jedne strane to su prava deteta, pa samim tim i pravo deteta da izrazi
svoje misljenje u pogledu buduceg Zzivota i sklapanja braka. Tu je pitanje
odgovornosti roditelja koji mora da brine o psihofizickom razvoju deteta i
da u granicama moguceg vrsi kontrolu, usmeravanje ili korigovanje odluka
deteta. Treci aspekt je naravno odgovornost drzave koja je nesporna kako u
pogledu ostvarivanja prava deteta, te zastite deteta ali i u pogledu zastite prava
porodice, te vrSenja nadzora nad ostvarivanjem zakonitosti u porodici, te
pruZanja porodi¢no-pravne zastite.” Pored navedenog relevantno je naglasiti
da prerano sklapanje braka i stvaranje potomstva u ranoj fazi zivota utice na
to da supruznici ostaju na niskom stepenu obrazovanja, $to u kasnijem Zzivotu

7 Vidi detaljnije: M. Alin¢i¢, A. Bakari¢, Porodi¢no pravo, Zagreb: Narodne novine:
Pravni fakultet 1989.; V. Baki¢, Porodicno pravo SFR], Beograd: Savremena administracija
1988.; M. Begovi¢, Serijatsko bracno pravo: sa kratkim uvodom u izucavanje Serijatskog
prava, Beograd: G. Kon 1936.; M.Begovi¢, Porodic¢no pravo, Beograd: Nau¢na knjiga 1957.;
O. Cveji¢ Janci¢, O. (1995). Porodicno pravo Knj. 1, Bracno pravo, Novi Sad, Pravni fakultet,
Centar za izdavacku delatnost 1995.; Lj. Purovié, Porodicno pravo Beograd: Nau¢na knjiga
1988.
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predstavlja veliku prepreku za samostalan materijalan i ekonomski razvoj
porodice.8

1. MALOLETNICKI BRAK

U literaturi se maloletnicki brakovi oznacavaju razli¢itim terminima i
to kao rani brak, prinudni brak i ugovoreni brak i koriste se kao sinonimi,
iako to nisu.? Na§ Porodi¢ni zakon je maloletstvo stavio u kategoriju bra¢ne
smetnje. One predstavljaju zakonom negativno odredene cinjenice Ccije
postojanje u trenutku zakljuc¢enja braka prouzrokuje nistavost takvog braka.10
Lice koje je navrsilo 18 godina na$ zakonodavac oznacava kao maloletnike.
Poslovna sposobnost i bra¢na sposobnost se stice nakon navrsene 18
godine. Maloletstvo kao bra¢nu smetnju mozemo posmatrati u dva pravca.
Maloletstvo ispod 16 godina i maloletstvo iznad 16 godina. Maloletstvo ispod
16 godina je neotklonjiva bracna smetnja. Medutim, ukoliko se radi o licu
koje je starije od 16 godina, ova bra¢na smetnja je otklonjiva.ll Potrebno je da
budu ispunjeni zahtevi propisani zakonom ,,Sud iz opravdanih razloga moze
dozvoliti sklapanje braka maloletnom licu koje je navrsilo 16 godina Zivota,
a dostiglo je telesnu i dusevnu zrelost potrebnu za vr$enje prava i duznosti u
braku”12

8 M. Potuéa, Porodi¢no pravo. Novi Sad: Pravni fakultet za privredu i pravosude u
Novom Sadu 2010.

9 M. Po¢uéa, D.Krstini¢, N. Sarki¢, ,,Prohibition of Minor Marriages”, Kultura polisa,
20(2), 2023. 104.

10 Najvaznija podela bra¢nih smetnji je na braine smetnje koje ¢injenicom svog
postojanja u trenutku sklapanja braka povlace niStavost braka - apsolutnu niStavost
(bra¢nost, nesposobnost za rasudivanje, srodstvo i starateljstvo) i one koje za posledicu
povlace rusljivost braka — relativnu niStavost (maloletstvo, mane volje i nesposobnost za
rasudivanje koja je prestala tokom braka). Dalje bra¢ne smetnje delimo na otklonjive i
neotklonjive u zavisnosti od toga da li se moze dobiti sudsko oslobadanje (disperzacija od
bra¢nih smetnji). Otklanjanje bra¢nih smetnji su maloletstvo iznad 16 godina i tazbinsko
srodstvo jer sud svojom odlukom moze otkloniti postojanje ovih bra¢nih smetnji.
Neotklonjive bra¢ne smetnje su sve druge. Na kraju smetnje mogu biti privremene,
bra¢nost, nesposobnost za prosudivanje, mane volje i starateljstvo i trajne srodstvo.
M.Pocuca, N. Sarki¢, Porodi¢no pravo i porodicnopravna zastita, 11 izdanje, Beograd:
Pravni fakultet Univerziteta Union i Sluzbeni glasnik, 2024. str. 100.

11 M.Po¢uéa, N. Sarkié, Porodi¢no pravo i porodicno pravna zastita, Beograd: Pravni
fakultet Univerziteta Union u Beogradu i Sluzbeni glasnik, 2011, str. 109.

12 Videti ¢lan 23, stav 2, Porodi¢nog zakona, SI. glasnik RS, br. 18/2005, 72/2011 - dr.
zakon i 6/2015.
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Ispunjenost uslova i davanje dozvole za zaklju¢ivanje braka daje osnovni
sud, u vanparni¢nom postupku. Ovaj postupak je zatvoren za javnost i
hitan.!3 Naime, davanje dozvole predstavlja na¢in na koji se otklanja dejstvo
bracne smetnje (dispenzacija). A u nasem pravu regulisano je Zakonom
o vanparnicnom postupku. Mozemo re¢i da su zabrane zapravo opomena
bra¢nim partnerima i upozorenje nadleznim drzavnim organima da ne
dozvole zakljucenje braka pre nego $to sud donese pravnosnazno resenje
da dozvoljava zakljucenje braka. Dobijanjem dozvole za stupanje u brak,
maloletnik stice bra¢nu sposobnost, a zaklju¢enjem braka, uz dozvolu suda
sti¢e i op$tu poslovnu sposobnost.14

Kako bi doneo valjanu odluku, sud mora u najkra¢em mogucem roku da na
pogodan nacin pribavi sve relevantne podatke koji su od uticaja za donoSenje
odluke. To su, pre svega, postojanje slobodne volje i Zelje maloletnika za
zakljucivanje ovoga braka ili se pak na njih vrsi pritisak iz raznoraznih razloga
(prodaja mlade kao deo tradicdzije i obicaja; prodaja mlade radi vrSenja
krivicnih dela: prostitucija, dzeparenje, sitne krade i prevare i sl.), unapred
ugovoreni brakovi kao deo patrijarhalnih tradicionalnih odnosa i sl.

Osnovni zadatak suda je da proveri da li se radi o slobodnoj volji ili ima
bilo kojeg oblika koji uti¢u na mane volje (vidi detaljnije, sila, pretnja i zabluda
koji uticu na mane volje).

Drugo krucijalno pitanje jeste da li je maloletnik dostigao telesnu i
dusevnu zrelost koja je potrebna za vrSenje prava i duznosti u braku. Ove
¢injenice sud ¢e proveriti tako Sto ¢e pribaviti misljenje odgovarajucih stru¢nih
sluzbi (psihologa, psihijatra, pedagoga i sl.). Takode, moze zatraziti i miljenje
zdravstvene ustanove posebno u slucaju ako postoji indicija ili je nesporna
¢injenica da je kao pratec¢a pojava podnetog zahteva i trudnoca buducée mlade.

Da bi se donela valjana odluka sud mora u najkra¢em mogucem roku da
sagleda i sve druge okolnosti koje uti¢u na donosenje ovakve odluke. Mora da
ostvari kontakt sa roditeljima buduc¢ih supruznika, kao i da uz pomo¢ organa
starateljstva pribavi osnovne podatke o tome kakvi su materijalno-ekonomski
uslovi za zivot buducih supruznika, $ta od $kolske spreme ili obrazovanja
poseduju, kakve su mogucnosti za egzistenciju i sl.

13 Vidi detaljnije: G. Stankovi¢, M. Trgovéevi¢ Proki¢, Komentar Zakona o
vanparnicnom postupku : sa odabranom sudskom praksom i primerima podnesaka, resenja
i javnobeleznickih isprava: prema stanju zakonodavstva od 1. septembra 2024. godine,
Beograd: Sluzbeni glasnik 2024.

14 G. Stankovi¢, ,Postupak za davanje dozvole za stupanje u brak u slu¢aju
maloletnosti’, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Nisu, (22), 1982. 197.
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Sud mora takode i saslusati roditelje ili eventualne staratelje buducih
supruznika kako bi pribavio misljenje i o tome kakav je njihov odnos prema
izrazenoj zelji maloletnika, da li istu podrzavaju, da li je negativno podsti¢u
ili uti¢u na formiranje misljenja. Takode kroz ovaj razgovor sud ¢e utvrditi
da li buduéi supruznici mogu da racunaju i na odredenu pomo¢ svojih
roditelja (reSavanje stambenog pitanja, ustupanje ili poklanjanje nekih
nekretnina, poslovnog prostora ili bilo koji vid pomoc¢i koji bi mogao da utice
na egzistenciju buduc¢ih supruznika. Zanimljiva je ¢injenica da za sklapanje
maloletnickog braka u nagem pravu nije potrebna saglasnost roditelja. Naime,
njihovo misljenje se ispituje, ali njihova saglasnost ne predstavlja uslov za
sklapanje braka. Po pravilu sud saslusava maloletnika bez prisustva ostalih
ucesnika. Takode, sud je duzan da ispita i li¢na svojstva, imovno stanje i druge
bitne okolnosti koje se odnose na lica sa kojim maloletnik Zeli da zaklju¢i brak,
i na pogodan nacin ispituje sve okolnosti koje su od znacaja za utvrdivanje da
li postoji slobodna volja i Zelja maloletnika da zakljuci brak. Pored navedenog,
sud utvrduje da li je maloletno lice dostiglo telesnu i dusevnu zrelost potrebnu
za vrienje prava i duznosti.l>

Sud ¢e naravno izvesti i dokaz saslusanjem buducih supruznika (ako su
jedan ili oba maloletni) i to bez prisustva ostalih ucesnika. Ovaj dokaz sud
mora izvesti veoma brizljivo kako bi se svela na najmanju mogu¢u meru
sumnja u autenti¢nost volje i njenu iskrenost. Takode, sud mora proveriti da li
postoji i svest o tome o kakvoj se pravnoj i zivotnoj situaciji radi.

Posebno napominjemo da su ovde suprotstavljena dva kriterijuma. S
jedne strane, sud mora postupak zavrsiti brzo jer je cilj da se nastala situacija
razre$i pogotovo u slucaju kada je trudnoca prateca pojava uz zahtev. Sa
druge strane sud mora da sve izvedene dokaze izvede valjano i da ih brizljivo
proceni. To posebno naglasavamo jer se radi o pravnom izuzetku. Naime,
generalna norma glasi da se brak ne moze zakljuditi pre 18 godine, a ovde sud
donosi odluku koja mora biti ozbiljno obrazlozZena i utemeljena na valjanim
razlozima.

Prema analizi koju smo vr$ili u duzem vremenskom periodu sudovi
po pravilu imaju pozitivan odnos prema ovakvim zahtevima. I to je deo
tradicionalnog odnosa te uticaja lokalnih obicaja sredine pogotovo u manjim
mestima. Od vaznosti je ¢injenica da od odluke suda zavisi da li ¢e predlog

15 Videti ¢lan 82 Zakona o vanparni¢nom postupku, Sluzbeni glasnik SRS, br. 25/82
148/88 i Sluzbeni glasnik RS, br. 46/95 - dr. zakon, 18/2005 - dr. zakon, 85/2012, 45/2013 -
dr. zakon, 55/2014, 6/2015, 106/2015 - dr. zakon i 14/2022.
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maloletnika za prevremeno stupanje u brak biti usvojen ili odbijen.1¢ Ukoliko
sud donese pozitivhu odluku maloletnik (ili maloletnici) mogu da odu kod
maticara te da obave zakljucivanje braka. U slucaju da je odluka negativna
postoji mogucnost zalbe visem sudu, te ¢e vece troje sudija odlucivati o
podnetoj zalbi.

Posebno apostrofiramo opste poznatu ¢injenicu da se uz dobijanje dozvole
za zakljuCivanje braka maloletnika, od strane suda, sti¢e i puna poslovna
sposobnost. Ova ¢injenica dodatno komplikuje, ovu, inace delikatnu situaciju.
Naime, lice koje je dobilo dozvolu za zakljucivanje braka sti¢e i punu poslovnu
sposobnost, te samim tim moZze samostalno (bez saglasnosti roditelja ili
staratelja) da donosi sve pravno-ekonomske odluke (da bira i da bude biran,
da raspolaze imovinom, da zakljucuje ili razvodi brak, priznaje ocinstvo i
materinstvo i sl.).17

2. MALOLETNICKI BRAK I VANBRACNA ZAJEDNICA

Vanbracna zajednica predstavlja zajednicu Zivota jedne Zene i jednog
muskarca koji nisu u braku. Sva savremena porodi¢na prava prihvataju
ovaj oblik zajednice Zivota.l8 Vanbra¢na zajednica odreduje se po pravilu
kroz stabilna i dugotrajna Zivotna zajednica dve osobe razli¢itog pola kojoj
nedostaje zakonska forma braka. 1

Da bi vanbracna zajednica wuzivala pravnu zastitu porodi¢nog
zakonodavstva Srbije ova zajednica mora ispunjavati odredene uslove.
Vanbracna zajednica treba da ispunjava sledece uslove. Razlicitost polova,
monogamiju, zajednicu Zivota i trajnost zajednice i nepostojanje bra¢nih
smetnji u trenutku zasnivanja vanbra¢ne zajednice.20

16 Q. S. Jovi¢, ,,Postupak za davanje dozvole za stupanje maloletnika u brak” U:
Dvadeset godina Zakona o vanparnicnom postupku, (str. 187-194), Beograd: Pravni
fakultet i Institut za pravna i drustvena istrazivanja i Centar za publikacije, 2003, 193.

17" 7. Ponjavi¢, ,Maloletstvo kao bra¢na smetnja’, Glasnik Pravnog fakulteta u
Kragujevcu, 1982., 93-104.

18 M. Dragki¢, Porodi¢no pravo i prava deteta, Beograd: Pravni fakultet, Centar za
izdavastvo, 2022., 162.

19" A.V.vanovi¢, K.D.Poleksi¢, D.B.Cvetkovi¢, ,Vanbra¢na zajednica kao tekovina
civilizacijskog razvoja’, Bastina, 2024, 62, 237.

20 Vidi M. Janji¢ Komar, R.Koraé, Z Ponjavi¢, (1996). Porodicno pravo, Beograd:
Nomos 1996.; D. Randelovi¢, ,Vanbra¢na zajednica u Republici Srbiji” Megatrend revija,
14(2), 2017, 127-144.
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Nazalost, na§ Porodi¢ni zakon, ne predvida postojanje registrovane
vanbrac¢ne zajednice. Ovo je u uporednom pravu, prepoznatljiv oblik reSavanja
ovog pitanja. Naime, pojedini pravni sistemi predvidaju uslov da partneri koji
nisu ispunili zakonsku formu zakljucivanja braka, pred mati¢arem, javnim
beleznikom (notarom), ili drugim drzavnim organom izjave da potvrduju
postojanje vanbracne zajednice. Obi¢no se trazi i potvrda od strane svedoka,
socijalne sluzbe i sl. Postojanje registrovanih vanbra¢nih zajednica bi bilo
dobro i u naSem pravnom sistemu, jer bi se otklonile brojne nedoumice
koje nastaju prilikom ostvarivanja prava vanbra¢nih partnera (npr. pravo
na penziju, pravo na zastupanje, obilazak u bolnici ili davanje saglasnosti za
lecenje, obilazak u zatvoru i sl.).

Analizu o vanbrac¢noj zajednici i registrovanoj vanbrac¢noj zajednici
stavili smo u kontekst problema zakljuc¢ivanja i funkcionisanja maloletnickih
brakova. Nemoguc¢nost zakljucivanja vanbra¢ne zajednice kod maloletnika ceo
problem izuzetno otezava. Sasvim je razumljivo da zakonodavac nije mogao
da dozvoli postojanje vanbracne zajednice kod maloletnika jer je zakljucivanje
maloletnickih brakova u nacelu zabranjeno. Izuzetno se to moze odobriti, kao
§to je vec receno, uz saglasnost suda.

Po nasem misljenju, ne moze se prihvatiti argumentacija koja se cesto
koristi da bi se opravdalo postojanje faktickih maloletnickih zajednica. Pokusaj
(po pravilu advokata u sudskim postupcima za utvrdivanje odgovornosti
lica koji Zivi sa maloletnikom) da se radi o vanbra¢noj zajednici a da je po
naSem pravnom sistemu vanbra¢na zajednica izjednacena sa bracnom nije
za nas prihvatljiv. Razlog za ovakav tvrd stav je pre svega u cinjenici da je
uslov za zaklju¢ivanje braka punoletstvo (18 godina Zivota). Izuzetak je
veoma restriktivan i on podrazumeva ozbiljno angazovanje suda te se dalje
»labavljenje” ove forme ne bi moglo ni razumeti ni opravdavati.2!

3. PRAVA DETETA I ZAKLjUCIVANJE MALOLETNICKOG BRAKA

Ustav Republike Srbije jasno definie da su opste prihvacena pravila
medunarodnog prava i potvrdeni medunarodni ugovori sastavni deo pravnog

21 M. Bosanac, Vanbracna porodica, Zagreb: Prosvjeta 1976.; N.Dragki¢, Vanbraéna
zajednica: gradanskopravna dejstva zajednickog Zivota izvan braka, Beograd: Nauc¢na
knjiga 1988; Z. Ponjavi¢ (1982) ,Maloletstvo kao bra¢na smetnja’, Glasnik Pravnog
fakulteta u Kragujevcu, 1982, str. 93-104; S.Culja, Vanparnicni postupak, Zagreb: Skolska
knjiga 1956..
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poretka Republike Srbije i neposredno se primenjuju. U tom smislu potvrdeni
medunarodni ugovori i opste prihvacena pravila medunarodnog prava
predstavljaju izvor prava na teritoriji Republike Srbije.

Konvencija o pravima deteta predstavlja svakako najznacajniji
medunarodni akt kojim se ureduju pitanja polozaja i zastite dece.22

Za potrebe Konvencije pod pojmom deteta smatra se ljudsko bic¢e do
navrsenih 18 godina Zivota, ako se na osnovu zakona koji se odnosi na dete i
punoletstvo ne stice ranije.

Sva utvrdena prava deteta u Konvenciji mozemo podeliti na vide nacina
u zavisnosti od kriterijuma koje ¢emo uporediti. U odnosu na dete prava
mozemo podeliti na temeljna i licna prava. U temeljna prava svrstavamo pravo
deteta na zivot i zdravlje, pravo deteta da Zivi sa svojim roditeljima, pravo
na odgoj i obrazovanje. Li¢na prava su pravo deteta da zna svoje poreklo,
pravo deteta na pravilan fizicki, drustveni i emocionalni razvoj, pravo na
prijavu rodenja, pravo na drzavljanstvo, pravo na zastitu od nasilja, pravo na
privatnost i pravo na odrzavanje porodi¢nih odnosa. Ukoliko kao kriterijum
uzmemo dete kao ravnopravnog ¢lana drustvene zajednice onda govorimo o
gradanskim pravima deteta kao $to su pravo na slobodno izrazavanje misljenja
u stvarima koje se njega ti¢u, pravo na traZenje primanja i davanja obavestenja
vaznih za zivot deteta, pravo na slobodu, misli i savesti i veroispovesti, pravo na
slobodno udruzivanje i mirno okupljanje. Prava deteta na zdravstvenu zastitu
zdravlja, pravo Zivota i zdravlja deteta ometenog u razvoju (dete sa posebnim
potrebama). Detetu se garantuju najvisi standardi zatite zdravlja, olaksice
u lecenju i rehabilitaciji. Detetu sa posebnim potrebama pored zdravstvene
zadtite obezbeduje se i socijalna zastita kao i drugi oblici potrebne zastite
i njega i njegove porodice. Ekonomska prava deteta obuhvataju zastitu od
ekonomskog izrabljivanja i obavljanja poslova koji mogu ometati $kolovanje,
biti opasni i $tetni po zdravlje, odnosno fizicki, dusevno i emocionalni razvoj
deteta. Na Zivotni standard iz ¢lana 27. Konvencije takode spada u ekonomska
prava deteta. Kulturna prava obuhvataju pravo deteta na njegove vlastite
veroispovesti, kulturu, obicaje i upotrebu vlastitog jezika. Dete ima pravo

22 Konvencija o pravima deteta usvojena je na Generalnoj skupstini Ujedinjenih
nacija 20.11.1989. godine. Treba re¢i da je i pre ove Konvencije postojao niz pravnih akata
medunarodnog prava koji su uredivali pitanja poloZzaja i zastite dece. To su Zenevska
deklaracija o pravima deteta iz 1924. godine; Deklaracija o pravima deteta usvojena
UN 1959. godine, Deo univerzalne deklaracije o ljudskim pravima i Medunarodni
pakt o gradanskim i politickim pravima - posebno ¢lan 23. i 24; Medunarodni pakt o
ekonomskim socijalnim i kulturnim pravima - ¢lan 10.
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na odmor i slobodno vreme, igru i rekreaciju kao i slobodno, kulturno ili
umetnicko izdrzavanje. Smatramo da maloletnicki brakovi dovode do povrede
osnovnih prava dece, pre svega prava na nesmetan psihofizicki razvoj, prava
na zatitu zdravlja i prava na obrazovanje. Radaju¢i decu, dok su i sami jo$
deca, oni se suocavaju sa onim Zivotnim situacijama za koje nisu pripremljeni,
a veoma Cesto deca iz tih brakova odrastaju u uslovima koji ne osiguravaju
njihov pravilan rast i razvoj.23

Prava deteta u odnosu na pravosudnu zadtitu mozemo podeliti u
zavisnosti od ¢injenice da li govorimo o detetu kao o stranci u postupku, detetu
kao objektu primarne pravne zastite ili detetu kao Zrtvi rata ili nekih drugih
okolnosti. U svakoj od datih podela decijih prava Konvencija je uspostavila
poseban kriterijjum dobrobiti i najboljeg interesa deteta. Ovaj kriterijum
koji je postavila Konvencija predstavlja pravni standard za sva nacionalna
zakonodavstva.

Na samom kraju treba re¢i da Konvencija posebno naglasava ulogu
porodice u zivotu deteta imajuci u vidu razvoj njegove licnosti. Na§ Ustav kao
i Porodi¢ni zakon u potpunosti prihvata sva temeljna nacela iz Konvencije o
pravima deteta, pravne standarde i druge norme kojima se ureduju pitanja
porodi¢nog prava, polozaju deteta porodice, vrSenja roditeljskog prava,
usvojenja i medunarodno priznatih prava deteta.

Za potrebe ovoga rada posebno ¢emo analizirati dva ¢lana Konvencije
koji nam se ¢ine posebno zanimljivi za obradu nase teme.

Strane ugovornice ¢e obezbediti detetu koje je sposobno da formira
svoje sopstveno misljenje, pravo slobodnog izdrzavanja tog misljenja o svim
pitanjima koja se ti¢u deteta s tim $to se misljenju deteta posvecuje duzna
paznja u skladu sa godinama Zivota i zrelo$¢u deteta. U tom cilju detetu
¢e posebno biti pruzena moguénost da bude saslusano u svim sudskim,
administrativnim postupcima koji se ti¢u deteta, bilo neposredno ili preko
zastupnika, ili odgovarajuceg organa na nacin koji je u skladu sa procesnim
pravilima nacionalnog zakona.

Dete, ima pravo na slobodno izrazavanje sopstvenog misljenja i pravo da
se njegovo (njeno) misljenje uzme u obzir u svim stvarima i postupcima koji
se njega neposredno ti¢u.24

23 M. Pocuca, , D.Krstini¢, N.Sarkic, (2023), 104.

24 Clan 12. Zakona o ratifikaciji Konvencije ujedinjenih nacija o pravima deteta, S
list SFR] - Medunarodni ugovori, br. 15/1990 i SL list SR] - Medunarodni ugovori, br. 4/1996
12/1997.
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Uprkos ovako nedvosmislenom principu o pravu deteta izrazava svoje
misljenje postoje i dva veoma ozbiljna dodatna korektivna kriterijuma. Prvi
se naravno odnosi na godine Zivota a drugi na zrelost deteta. Naravno da je
besmisleno i pricati da dete od tri, Cetiri, pet godina treba da bude saslusavano
u nekakvim sudskim postupcima ili da je ono sposobno da izrazava svoje
posebno misljenje. Ipak, drugi kriterijum je jo§ vazniji jer nas on upucuje na
zrelost deteta. Sasvim je sigurno da ni sva deca uzrasta od 16 godina nemaju
iste intelektualne i psihofizicke sposobnosti te je neophodno da se prilikom
uzimanja u obzir misljenja deteta vodi racuna o godinama i zrelosti deteta.
U procesnom smislu Konvencija ostavlja jo§ jednu mogu¢nost da se pravo
deteta na iskazivanje svog misljenja tretira u skladu sa procesnim pravilima
nacionalnog zakonodavstva.

Za nas drugo veoma interesantno pitanje je pitanje prava deteta da
preduzima pravne poslove. Opsta podela bi bila na mlade maloletnike i starije
maloletnike. U konkretnom slucaju nas se ti¢u samo stariji maloletnici jer je
nacionalno zakonodavstvo Srbije predvidelo da dete ispod 16 godina nema
nikakve moguénosti za zaklju¢ivanje braka. Sporan je period od 16 do 18
godine.

Kao $to ¢emo videti eventualno pravo maloletnika na zaklju¢ivanje braka
i davanje izjave volje u tom sudskom postupku nije jedino pravo maloletnika
za ostvarivanje pravnih poslova.

Postoje pravne situacije u kojima dete (stariji maloletnik) moze li¢no
odluciti svojom izjavom volje na koji ¢e se nacin pojedini pravni posao zavrsiti.
U tim poslovima njega ne moze niko zastupati pa ni zakonski zastupnik. Na
primer, stariji maloletnik koji je navrsio 16 godina moze sam, ukoliko to Zeli,
izvrditi priznanje ocinstva. Prekid trudnoce kod trudnice koja ima 16 godina
moze se izvrsiti samo na njen izriciti zahtev. Zakon o nasledivanju daje pravo
maloletnom detetu starijem od 15 godina pod uslovima da je sposobno za
rasudivanje da u¢ini punovazan testament.2>

Prema Porodi¢nom zakonu dete starije od 10 godina uz uslov da je
sposobno za rasudivanje ima pravo na davanje saglasnosti za zasnivanje
usvojenja.26 T kod promene licnog imena dete sa navr§enih 10 godina ima
pravo na davanje saglasnosti za promenu li¢cnog imena. Dete sa navr$enih 16
godina zivota ima pravo da trazi od suda dozvolu za sklapanje braka, dete sa

25 Vidi ¢lan 79. Zakona o nasledivanju, S glasnik RS, br. 46/95, 101/2003 - odluka
USRS 16/2015.

26 Vidi ¢lan 98. Porodi¢nog zakona, SI. glasnik RS, br. 18/2005, 72/2011 - dr. zakon i
6/2015.
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navr$enih 16 godina ima pravo na davanje saglasnosti za priznavanje o¢instva
od strane vanbra¢nog oca. Maloletnik stariji od 15 godina mozZe zasnovati
radni odnos uz saglasnost roditelja i srazmerno raspolagati sopstvenom
zaradom. Stariji maloletnik ima pravo preduzimati sve druge pravne poslove,
ali je za njihovu punovaznost potrebna saglasnost roditelja, kao zakonskog
zastupnika ili staratelja.2”

4. PRAVA T OBAVEZE RODITELJA

Konvencija o pravima deteta u ¢lanu 5. predvida prava i obaveze roditelja
u odnosu na razvojne mogucnosti deteta. Drzave moraju postovati pravo i
odgovornost roditelja odnosno proirene porodice da usmeravaju i savetuju
dete u vezi njegovih odnosno njenih li¢nih prava shodno njihovim razvojnim
mogucnostima.

Na$§ Porodi¢ni zakon u ¢lanu 65. predvida da se roditeljsko pravo
izvodi iz nuznosti roditelja i postoji samo u meri koje je potrebno za zastitu
licnosti prava i interesa deteta. Nama se naravno ¢ini da ovakva formulacija
nije ni realna ni prihvatljiva. Ona stavlja odnos roditelja prema detetu samo
u kontekstu jednosmernog odnosa zastite prava deteta, $to je nesporno
prioritet, ali ne moze biti i jedini odnos. Uostalom i sam zakon kasnije ureduje
na primer pitanje izdrzavanja roditelja koji nemaju sredstava za Zivot, od
strane njihove dece. Cini se da bi delotvornija formulacija bila koja bi ipak
unela i neke tradicionalne vrednosti poput medusobnog postovanja, ljubavi,
pomoci i solidarnosti i sl. No, situacija je ovakva pa ¢emo se dalje baviti samo
normativnim supstratom.

Dakle, roditelji imaju pravo i duznost da se staraju o deci. Pod staranjem o
detetu podrazumeva se ¢uvanje, podizanje, vaspitanje, obrazovanje, zastupanje,
izdrzavanje te upravljanje i raspolaganjem imovinom deteta. Roditelj ima pravo
da dobije sva obavestenja o detetu od obrazovnih i zdravstvenih ustanova.
Roditelji takode imaju pravo i duznost da ¢uvaju i podizu dete tako $to ce se
oni li¢no starati o njegovom Zzivotu i zdravlju. Roditelji ne smeju podvrgavati
dete ponizavaju¢im postupcima i kaznama koje ureduju ljudsko dostojanstvo
deteta i duzni su da dete stite od takvih postupaka drugih lica. Roditelji ne
smeju ostavljati bez nadzora dete predskolskog uzrasta, niti mogu privremeno
poveriti dete drugom licu, samo ako to lice ispunjava uslove za staratelja.

27 G. Kovacek Stani¢, Pravo deteta da zna svoje poreklo, Novi Sad: Pravni fakultet
1997.; M. Cizmovi¢, Postupak u bracnim sporovima, doktorska disertacija, Titograd 1977.
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Na$ Porodi¢ni zakon dalje ureduje pitanja obaveze roditelju u pogledu
vaspitanja deteta, obrazovanja deteta, zastupanja deteta, izdrzavanja deteta te
upravljanja i raspolaganja imovinom deteta.

Ne ulaze¢i u odnos nesrazmere izmedu roditeljskih prava i obaveza, u
kontekstu ovoga rada upravo ¢emo apostrofirati roditeljske obaveze. Dakle,
roditelj ima brojne obaveze koje uticu pre svega na zdravlje, vaspitanje,
$kolovanje i sl. svoga deteta. Ukoliko bi se postovalo misljenje deteta, u
pogledu Zelje da zakljuci brak, kako bi se ovo pravo deteta odnosilo na
obavezu roditelja da ga zastiti od svih potencijalno negativnih strana donete
odluke o zakljucivanju maloletnickog braka. Realno se postavlja pitanje koji
je pravni standard ovde primaran. Ukoliko dete izrazi Zelju za zaklju¢ivanjem
maloletnickog braka i tu Zelju obrazlozi, moramo je realno konfrotirati npr.
stavu roditelja da bi takva odluka bila losa po zdravlje deteta; po njegovo
obrazovanje jer bi se prekinulo $kolovanje, po njegov ukupan proces vaspitanja,
po njegovo imovinsko stanje i uopste po njegov dalji psihofizicki razvoj. Sasvim
je jasno koliko je delikatna uloga suda, prema vaze¢em pravnom modelu koji
se kod nas primenjuje kada sud treba da odluci o podnetom zahtevu i da u $to
je moguc¢em kracem roku izvaga opravdanost podnetog zahteva, eventualno
protivljenje roditelja i druge relevantne ¢injenice koje mogu uticati na kvalitet
donete odluke.

5. ODGOVORNOST DRZAVE

Istorijski posmatrano odnosi u okviru jedne porodice tretirali su se kao
apsolutno privatna stvar te porodice. Sredinom i narocito krajem XX veka
preovladuju pravna shvatanja o javno-pravnom karakteru porodi¢nog prava,
te obavezi drzave da se u slu¢ajevima kada je to neophodno upli¢e u porodi¢ne
odnose. Argumentacija za to je pre svega proistekla iz jacanja svesti o ljudskim
pravima pa samim tim i o pravima ugrozenih (pre svega deca, Zene, osobe sa
posebnim potrebama i sl.). Drzava uvodi ¢itav niz mera u razli¢itim sudskim
postupcima koji se odnose na zastitu ¢lanova porodice (kaznene odredbe o
zabrani nasilja u porodici, zapostavljanja maloletnika, neplacanja izdrzavanja,
napustanja maloletnog lica, ne pruzanja pomodi i sl.), u parni¢noj materiji
to su odredbe o lisavanju roditelja roditeljskog prava, privremenog lisavanju
roditelja roditeljskog prava, predaji i oduzimanju deteta u izvrSnom postupku
isl

U nasem pravnom sistemu centri za socijalni rad — organi starateljstva
kao konstituisani stru¢ni organi u okviru centara za socijalni rad imaju
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primarnu ulogu u ostvarivanju zastite prava u porodici.28 U tom kontekstu
imaju i posebnu ulogu koja bi se odnosila na ostvarivanje prava deteta ali i
odnos izmedu roditelja i dece. Uloga organa starateljstva je posebno naglasena
u slucaju kada se proceni da roditelji ne vrse kvalitetno roditeljsko pravo. Tu
postoje dva mehanizma. Prvi mehanizam podrazumeva preventivhe mere
koje bismo oznacili kao upozoravajuce i edukativne. Cilj ovih mera je da se
roditelji koji nisu dovoljno obrazovani ili ne vr$e iz drugih razloga dovoljno
kvalitetno roditeljsko pravo koriguju, te da im se ukaze na eventualne propuste.
Drugi mehanizam je mnogo delotvorniji jer on podrazumeva i preduzimanje
odredenih konkretnih mera: upozoravanje roditelja na nedostatke u vrsenju
roditeljskog prava; upucivanje roditelja na razgovor u porodi¢no savetovaliste
ili ustanove specijalizovane za posredovanje u porodi¢nim odnosima;
polaganje racuna o upravljanju imovinom deteta; pokretanje sudskih
postupaka i sl.

U kontekstu teme nadega rada smatramo da bi uloga organa starateljstva
bila vise neko dragocena. Oni bi morali biti onaj stru¢ni organ koji ¢e pomoc¢i
sudu u donosenju pravi¢ne i na zakonu zasnovane odluke. Organ starateljstva
s obzirom na svoju organizacionu strukturu (timski rad: pravnik, psiholog,
pedagog, socijalni radnik, eventualno defektolog i sl.) mora biti dragoceni
davalac stru¢nog misljenja sudu da li je zahtev maloletnika opravdan u
kontekstu onih posebnih okolnosti koje se traze za donosenje validne odluke:
dali je odluka doneta bez ikakvih mana volje (sila, pretnja ili zabluda), da li se
sa mi$ljenjem deteta ne manipuliSe, da li je dete dostiglo psihofizicku zrelost
za prihvatanje pravnih posledica ulaska u brak, da li je uloga roditelja ili tre¢ih
lica negativna u smislu (prodaje deteta, ustupanja deteta radi vrenja krivi¢nih
dela: skitnicenje, prosjacenje, prostituisanje i sl.).

Sada bismo se ponovo vratili na Glavu VI Zakona o vanparni¢nom
postupku i to odredbe ¢lana 79. do 87. Ove odredbe po nasem misljenju
ni izbliza ne daju garanciju da ce se ovi izuzetno vazni sporovi i reSavati na
izuzetno kvalitetan nacin.

Clan 82. Zakona o vanparni¢nom postupku je zapravo jedini ¢lan kojim
se razgraduju merila i kriterijumi za donosenje odluke o davanju saglasnosti
za zakljucivanje braka. U stavu 1. je predvideno da ¢e sud na pogodan nacin
ispitati sve okolnosti koje su od znacaja za utvrdivanje da li postoji slobodna
volja i zelja maloletnika da zakljuci brak kao i da li je maloletno lice dostiglo

28 Vise w: N.Sarki¢, M. Po¢uca, ,Ovlaséenja organa starateljstva prema izmenama i
dopunama Zakona o izvrSenju i obezbedenju (2019)” Pravo - teorija i praksa, 37(1), 2020.,
21-33.
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telesnu i dusevnu zrelost potrebnu za vréenje prava i duznosti u braku. Ovde
ima jako puno nepoznanica, pa ¢emo ih postepeno analizirati.

Stav 2. istog clana predvida da ¢e sud pribaviti misljenje zdravstvene
ustanove, ostvari¢e odgovarajucu saradnju sa organom starateljstva, saslusace
podnosioca predloga, njegove roditelje ili staraoce, lica sa kojima maloletnik
namerava da zakljuci brak, a po potrebi moze da izvede i druge dokaze i
pribavi druga podatke. Ako oceni da je to potrebno radi utvrdivanja odlu¢nih
¢injenica sud ce sve ili pojedine dokaze izvesti na rocistu. Nece se saslusavati
roditelj koji je liSen roditeljskog prava, a sud ¢e po slobodnoj oceni odluciti da
li ¢e sasluati roditelja koji bez opravdanih razloga ne vrsi roditeljsko pravo.

Sud po pravilu saslusava maloletnike bez prisustva ostalih ucesnika.
Obaveza suda je takode da ispita licna svojstva, imovno stanje i druge bitne
okolnosti koje se odnose na lica sa kojima maloletnik Zeli da zakljuci brak.

Po nasem misljenju da bi se otklonile brojne nedoumice i opravdani
prigovori na olako dono$enje odluka o davanju saglasnosti maloletnicima za
zakljucivanje braka Zakon o vanparni¢cnom postupku morao bi biti mnogo
detaljniji. Pojam pribaviti migljenje zdravstvene ustanove je veoma apstraktno
i necelishodno. Zakonodavac je morao detaljno da kaze na koje ¢e okolnosti
sud pribaviti misljenje. Ko ¢e u zdravstvenoj ustanovi dati misljenje, te koje
¢e se misljenje tretirati kao validno. Tako na primer smatramo da lekar opste
prakse ne moze da da potvrdu o tome da li je maloletnik (ili maloletnici)
psihofizicki zreo za ,ulazak” u brak. Po nasem misljenju ovakvu odluku
morala bi da donese zdravstvena ustanova koja se posebno bavi specijalizovana
psihijatrijska ustanova ili kvalifikovana ordinacija klinickih psihologa. Takode,
opste zdravstveno stanje (posebno pitanje da li je kao prateca pojava trudnoca)
mora biti i rezultat misljenja kompetentnih zdravstvenih radnika.

Takode, za nas je potpuno neprihvatljiva formulacija ,ostvari¢e” odgo-
varaju¢u saradnju sa organom starateljstva. Ovakva formulacija upucuje na
neku vrstu labavog informisanja ili ovla$ pribavljenog misljenja bez sustinske
dubioznosti koja je neophodna sa stanovista misljenja centra za socijalni rad
na sledece okolnosti: iz kakvih porodica poticu dete ili deca bududi supruznici,
dali je to deo tradicionalnih odnosa i da li je to pitanje dominantno prilikom
donosenja odluke, da li u porodici ima lica (roditelji, srodnici, kumovi i sl.),
koja su sklona krivicnim delima (prostitucija, krada, prosjacenje). Takode
centar mora da da misljenje u kakvim uslovima ¢e bududi supruznici ziveti,
da li to znaci da ¢e prekinuti $kolovanje, da li imaju obezbedenu makar
elementarnu socijalnu sigurnost (reSeno stambeno pitanje, obucenost za
obavljanje odredenih poslova u poljoprivredi, sto¢arstvu, zanati i sl.). Stru¢no
misljenje centra za socijalni rad je vrsta preporuke, ali ne i obavezujuca
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za sud, te ¢e prilikom donosenja odluke sud ceniti i ovo misljenje organa
starateljstva.2?

Takode koristimo ,dosta neformalnu formulaciju” da ¢e sud saslusati
podnosioca predloga, njegove roditelje ili staraoce i lica sa kojima maloletnik
namerava da zakljuci brak. Zakon ne daje ni odredene ni odredljive kriterijume
za slucajeve da se roditelji protive zaklju¢ivanju braka, da iznose argumente o
zdravstvenom stanju deteta, da iznose argumente o tetnosti napustanja skole,
loseg uticaja buduceg supruznika ili njegove porodice, negativhu konotaciju
samog braka i sl.

Dakle, ¢ini se da su odredbe c¢lana 82. nedovoljne, neprecizne i
nedelotvorne sa stanovista odgovora na brojna sporna pitanja iz ove po nama
izuzetno delikatne pravne materije.30

ZAKLjUCNO RAZMATRANjE

Po misljenju autora ovoga clanka radi se o jednom od najznacajnijih
pitanja iz oblasti porodi¢no-pravne zastite. Analiza organizacionih odredaba,
materijalnog prava, ali i procesna reenja po nama nisu ni priblizno
zadovoljavajuca za donosenje validnih odluka u ovoj oblasti. To je i razlog
za$to predlazemo sledeca reSenja:

- Najdelotvorniji izlaz iz ove situacije svakako bi bio formiranje novih
sudova za porodi¢ne odnose u nekoliko vecih gradova u Republici Srbiji.
Nadleznost ovih sudova bila bi resavanje svih spornih odnosa iz oblasti
porodi¢no-pravne zastite. Osim organizacione strukture ovaj sud bi imao
i sledece karakteristike: manji broj predmeta, posebnu edukaciju sudija

29 N. Sarki¢, D. Radulovi¢, M. Po¢uéa, Posebni gradanski postupci, drugo izmenjeno
i dopunjeno izdanje, Beograd: Pravni fakultet Univerziteta Union u Beogradu i Sluzbeni
glasnik 2019.,; M. Poc¢uca, ,,Jzvrenje odluka u porodi¢nim stvarima” U: Cetrdeset godina
izvr$nog zakonodavstva u gradanskim postupcima, Zbornik radova, (str. 269-279),
Beograd: Univerzitet Union - Pravni fakultet 2018..

30 M.Obretkovi¢, Porodi¢ni odnosi, starateljstvo i socijalni rad, Beograd: Nau¢na
knjiga 1987.; N.Sarki¢, M. Pocuca,. ,Ovlaséenja centara za socijalni rad u porodi¢no-
pravnoj materiji, po odredbama Zakona o vanparni¢nom postupku”, Pravni Zivot, 62(10),
2013, 155-172; N.Sarki¢, M. Nikoli¢, ,,Procesni poloZaj centara za socijalni rad”, U: Sistem
porodicnopravne zastite u Srbiji : zbornik radova (str. 215-238), Beograd; Glosarijum
2009.; M. Trgovcevi¢ Proki¢, ,Novine u Zakonu o vanparni¢nom postupku’, Pravni
Zivot, 62(7/8), 2013, 57-76; N.Sarki¢, D. Ruzi¢, ,,Polozaj organa starateljstva u izvrinom
postupku’, Socijalna politika, 44(1), 1989., 47-53.
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za dodatne oblasti obrazovanja osim prava (psihologija, socijalna zastita,
pojedine oblasti iz medicine i sl.). U okviru porodi¢nih sudova radile bi i
dodatne stru¢ne sluzbe (psiholozi, pedagozi, socijalni radnici, eventualno
defektolozi i sl.).

Do formiranja posebnih porodi¢nih sudova bilo bi neophodno da se u
okviru postojeceg sudskog sistema izvrsi specijalizacija za porodi¢no-pravnu
zadtitu.

- U postojecoj situaciji kada je ova oblast poverena u nadleznost osnovnih
sudova i to sudijama u vanparni¢noj materiji, za pocetak bi bilo neophodno da
se uvedu porotnici kao glas naroda, glas mudrosti i pomo¢ sudiji u donosenju
izuzetno delikatnih odluka.

- S obzirom da je iz Zakona o parni¢nom postupku izmesten deo koji
se odnosi na proceduru porodi¢no pravne zadtite u parni¢noj materiji bilo
bi sasvim logi¢no da se i odredbe koje se odnose na (zakljucivanje braka
maloletnika, produzetak roditeljskog prava, te liSavanje poslovne sposobnosti)
premeste u Porodi¢ni zakon. Tako bi se na jednom mestu resilo pitanje i
materijalno-pravnih ali i procesno-pravnih pitanja. Organi starateljstva morali
bi biti obavezni ucesnici u postupku za davanje saglasnosti maloletniku za
zakljucivanje braka. Po nasem misljenju oni moraju odmah dobiti predlog koji
je podnet sudu i biti aktivno ukljueni u sve radnje suda, te da pomogne sudu
u oceni izvedenih dokaza, da predlozi dodatne dokaze ili da ih sam organ
starateljstva prikupi i prilozi sudu.

- U ovom trenutku ne podrzavamo predlog da se odredbe o zakljuc¢ivanju
maloletnog braka potpuno izbriSu iz nadeg pravnog sistema. Smatramo
da je ovo prilika da sud (Citajte drzava i drzavni organi) ima saznanja o
(broju zaklju¢enih maloletnickih brakova, problemima prilikom sklapanja
maloletnickih brakova, prate¢ih pojava prilikom ovih pravnih poslova i sl.).
Kako ukidanje ovih odredaba i brisanje Glave VI iz Zakona o vanparni¢nom
postupku ni u kom sluc¢aju ne bi razresilo ovo pitanje, niti bi ovu specifi¢cnu
drustvenu pojavu iskljucilo iz nase svakodnevnice.

- U sluc¢aju da se zakonodavac ipak opredeli za donosenje odluke o
potpunoj zabrani maloletnickih brakova sugeriSemo da se ova odredba
donese uz prate¢u odredbu u prelaznim i zavr$nim odredbama o odlaganju
primene zakona od najmanje deset godina. U ovom periodu drzava bi
morala da sacini detaljan plan podizanja nivoa svesti u odredenim regionima
ili drustvenim grupama dodatnoj edukaciji i ukazivanju na Stetnost i
zakljucavanja maloletnickih brakova. Ovaj drzavni program mogao bi da se
realizuje neovisno od izmena zakona i on bi podrazumevao koordinisanu
akciju: socijalnih sluzbi, osnovnih i srednjih $kola, $kola za obrazovanje
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odraslih, zdravstvenih ustanova, sportskih organizacija, drustvenih ¢inilaca
i sl. U programu bi moralo da se posveti puno paznje edukaciji pre svega
mladih osoba u svim Stetnim aspektima ranog stupanja u seksualne odnose,
zakljuc¢ivanje faktickih brakova, zakljucivanja maloletnickih brakova sa
aspekta kompletnog razvoja licnosti i njegovog psihofizickog sazrevanja.
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CHILD MARRIAGE IN THE CONTEXT OF CHILDREN'’S
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Summary

Child marriage represents a serious social, legal, and human challenge,
increasingly recognized in modern society as a violation of children’s rights,
especially in the context of their fundamental human rights, including the
right to education, health, and freedom. This paper analyzes child marriage
within the framework of children’s rights, parental obligations, and state
responsibilities, with a particular focus on legal norms and international
standards that regulate this issue. Considering that minors, due to their physical
and psychological immaturity, are not capable of making responsible decisions
about marriage, child marriage significantly affects the future of young people.
The role of parents in this context, as well as the role of the state in preventing
and sanctioning child marriages, represents key aspects that must align with
international standards for the protection of children’s rights. However, practice
shows that many states fail to implement effective protection mechanisms,
leading to inequality in the application of laws. This paper addresses the analysis
of current legal regulations, as well as proposals for improving legal and social
mechanisms that could contribute to reducing the number of child marriages
and protecting children’s rights.
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