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UVODNIK

Princip jednakosti, nacelo da su svi ljudi jednaki bez
obzira na li¢na svojstva, u modernim drus$tvima predstavlja
vide od pravnog standarda - radi se o moralnom imperati-
vu, o tome da danas vi$e nije moguce opravdati obespravlji-
vanje jednih ili privilegovanje drugih zbog toga $to oni dele
istu rasu, boju koze, nacionalnu pripadnost, etni¢ko poreklo,
versko ili politicko uverenje, pol, seksualnu opredeljenosti ili
drugo li¢no svojstvo. Ono §to je do juce bilo smatrano kao
normalno, poZeljno i pravno dozvoljeno, sada je u razvijenim
pravnim kulturama zakonom zabranjeno, drustveno nepo-
zeljno i moralno neprihvatljivo.

Koalicija protiv diksriminacije nastala je upravo sa ciljem
da odluc¢ujuce doprinese priblizavanju nase zemlje ovom civi-
lizacijskom standardu. Koaliciju su uz podrsku Svedskog hel-
sinskog komuteta za ljudska prava, osnovale u martu 2005.
godine sledece nevladine organizacije: Centar za unaprediva-
nje pravnih studija, Inicijativa mladih za ljudska prava, Od-
bori za ljudska prava u Srbiji - CHRIS, VelikiMali iz Panceva,
LABRIS - grupa za lezbejska ljudska prava, GAYTEN LGBT,
Udruzenje studenata sa hendikepom i Glas razlike. Po¢etkom
2007. godine, Koalicija protiv diskriminacije je organizaciono
prosirena — umesto Glasa razlike, nove ¢lanice Koalicije po-
stale su Antitrafiking centar i Gej strejt alijansa.

Na prvom sastanku Koalicije definisani su osnovni prin-
cipi i vrednosti na kojima pociva njen rad:
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»Koalicija protiv diskriminacije je formirana da
bi informisala javnost o svim slucajevima diksrimi-
nacije a posebno mizogenije, rasizma, ksenofobije,
homofobije, diskriminacije dece i osoba sa hendi-
kepom u Srbiji, a sve u cilju podrzavanja uvodenja
i primene antidiskriminacionih zakona u nasem
pravnom sistemu.

Rad Koalicije protiv diskriminacije se temelji
na nacelima postovanja razli¢itosti i razvijanja so-
lidarnosti sa diskriminisanim grupama, nenasilju,
otvorenosti rada, nedeljivosti ljudskih prava i prin-
cipu nehijerarhije ljudskih prava.®

Ve¢ tri godine ¢lanice Koalicije samostalno i u saradnji sa
drugim ¢lanicama rade na ostvarivanju proklamovanih cilje-
va. Na prvom mestu, informacije o diskriminatorskoj praksi
konstantno se objavljuju na zajednickoj internet stranici Ko-
alicije: www.cups.org.yu/kpd. Clanice Koalicije se redovno
okupljaju i zajednicki nastupaju u javnosti. Svaka ¢lanica Ko-
alicije razvila je svoj program aktivnosti u cilju borbe protiv
diskriminacije — od pruzanja usluga pravne pomoc¢i Zrtvama
diskriminacije, prac¢enja sprovodenja zakona u oblasti u koji-
ma dolazi do diskriminatorskog postupanja, analiziranja ne-
dostataka domaceg zakonodavstva, kao i uzroka i posledica
diskriminacije u pojedinim oblastima drustvenog Zzivota, do
programa obuke za borbu protiv diskriminacije, podizanja
pravne svesti gradana i vlasti i vodenja kampanje za usvajanje
antidiskriminacionih zakona.

Jedan od najvrednijih rezultata Koalicije svakako je
usvajanje ,,Zakona o sprecavanju diskriminacije osoba sa in-
validitetom™ u aprilu 2006. godine. Ovaj Zakon predstavlja
prvi pravi antidiskriminacioni propis u nasoj zemlji. Nastao
je na temelju Modela zakona protiv diskriminacije osoba sa
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invaliditetom radne grupe Centra za unapredivanje pravnih
studija iz 2003. godine, teksta ¢ije su usvajanje od drzavnih
organa uporno vise godina zahtevale uz invalidske organiza-
cije i same ¢lanice Koalicije.

Danas se Koalicija protiv diskriminacije bori za usvaja-
nje opsteg antidiskriminacionog zakona. U junu 2006. godi-
ne ¢lanice Koalicije su se usaglasile oko pojedinacnih resenja
Modela zakona protiv diskriminacije koji preporucuju Na-
rodnoj skupstini i Vladi Republike Srbije kao osnov buducih
zakonskih re$enja. Ovaj tekst Modela zakona protiv diskri-
minacije dostupan je na internet stranici Koalicije, a krajem
2006. i u toku 2007. u dva posebna izdanja je i objavljen u
knjizi , Antidiskriminaciono pravo, Vodic®, u izdanju Centra
za unapredivanje pravnih studija.

U oktobru 2007. godine, poslanici Liberalno-demo-
kratske partije (LDP) u Narodnoj skupstini Republike Srbi-
je, podneli su Predlog zakona protiv diskriminacije koji se u
potpunosti temelji na Modelu zakona protiv diskriminacije
iza koga stoji Koalicija protiv diskriminacije. Clanice Koalici-
je su se tim povodom krajem 2007. godine neposredno obra-
tile pismom predsedniku Narodne skupstine sa zahtevom
da bez odlaganja stavi na dnevni red skupstinskog zasedanja
Predlog zakona LDP-a.

Izvestaj o diskriminaciji u Srbiji koji je pred citaocima,
predstavlja jo$ jedan u nizu zajednickih poduhvata ¢lanica
Koalicije. Radi se o drugom po redu godi$njem izvestaju o
diskriminaciji u Srbiji. U jedinstvenoj publikaciji ove vrste
u zemlji, ¢lanice Koalicije predstavljaju saznanja do kojih su
dosli prate¢i diksriminatornu praksu, od postupanja drzav-
nih organa u sprovodenju zakonskih odredbi o sprec¢avanju
diskriminacije, do fizickog zlostavljanja Roma ili homosek-
sualaca od strane pojedinaca na gradskim ulicama. Nasa je
namera da i u buduénosti nastavimo sa pracenjem pojedi-
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nac¢nih slucajeva diskriminacije, kako bi najsiroj javnosti mo-
gli da dokumentujemo ono o ¢emu gotovo svi koji se bave
ljudskim pravima dobro znaju: da je diskriminacija u Srbiji
endemska i sistemska pojava sa kojom se valja suociti usva-
janjem novih savremenih zakonskih resenja, ali i svakodnev-
nim preduzimanjem konkretnih mera pravne i druge zastite
od diskriminatornog postupanja.

Za Koaliciju protiv diskriminacije
Sasa Gajin
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INICIJATIVA MLADIH ZA LJUDSKA PRAVA

I Inicijativa pred sudovima u ime Zrtava
diskriminacije

A. Peti napad na Zivotu Milanovica

Braman Hindu Vaj$navske zajednice iz Jagodine, Zivota
Milanovi¢ ve¢ 6 godina je izlozen neprestanim pretnjama i
fizickim napadima.

Pocetkom 2001. godine Milanovi¢ je poceo da dobija
pretnje putem anonimnih telefonskih poziva. Pre¢eno mu je
da ce biti ubijen, da $iri ,,cigansku veru®, da ¢e biti zapaljen
sa ku¢om u kojoj Zivi, a osobe koje su ga zvale predstavile su
se kao ,,srpski vitezovi“!. U septembu 2001. godine napadnut
je ispred ulaza stana u Jagodini od strane trojice nepoznatih
napadaca i pretucen bejzbol palicama. Deset dana kasnije, u
hodniku iste zgrade, trojica nepoznatih napadaca su ga napala
i nanela mu nozem telesne povrede u vidu posekotina po gru-
dima i glavi. Milanovi¢ je napad prijavio policiji. Tokom razgo-
vora sa inspektorima u jagodinskoj policiji pretezno je ispitivan
o njegovim verskim ubedenjima: ko finansira njegovu versku
zajednicu, koliko ima ¢lanova, gde se nalazi centar i sli¢no.

Novi napad dogodio se 11. jula 2005. godine. Takode u
blizini stana u kome je boravio u Jagodini, napadnut je od

1 Izvestaj o incidentu od 18. novembra 2005. godine, nalazi se u doku-
mentaciji Inicijative.

11



Diskriminacija u Srbiji 2007

strane tri mlada ¢oveka u kapuljacama i uboden nozem u
predelu grudi. Napad je ponovo prijavio policiji u Jagodini
gde su mu uzeli izjavu i savetovali da ne izlazi uvece iz kuce
posto ,,provocira ljude“?. Sledeci put je na razgovor pozvan
tek 19. septembra 2005. godine, kojom prilikom je ponovo
ispitivan o njegovim verskim ubedenjima.

Milanovi¢ se obratio za pomo¢ nevladinim organizaci-
jama koje se bave zastitom ljudskih prava. U njegovo ime,
Komitet pravnika za ljudska prava iz Beograda (YUKOM)
podneo je predstavku Generalnom inspektoratu Ministarstva
unutrasnjih poslova Republike Srbije (MUP RS), smatrajuci
da policija nije preduzela sve mere u cilju rasvetljavanja slu-
¢aja. Odgovor od ovog organa stigao je 19. oktobra 2005. go-
dine, u kome se navodi da je predstavka osnovana i da polici-
ja nije preduzela sve mere iz svoje nadleznosti’.

U dopisu kabineta ministra policije se navodi: ,,Izvr§enim
proverama utvrdeno je da radnici Sekretarijata u Jagodini na
osnovu informacija koje su dobili od os$te¢enog i saznanja
koja su prikupili operativnim radom na terenu, nisu predu-
zeli sve mere i radnje iz svoje nadleznosti na identifikaciji lica
koja su napala Milanovica i tom prilikom nu naneli telesne
povrede, zbog ¢ega se predstavka moze smatrati osnovanom.
Medutim, rad na pronalazenju i identifikaciji NN izvrsilaca
bice nastavljen, a po pronalasku i identifikaciji istih bic¢e pre-
duzete mere u skladu sa zakonom o ¢emu ¢e gospodin Mila-
novi¢ biti blagovremeno obavesten*.

Posto nikakve reakcije iz jagodinske policije ili tuzilastva
nije bilo, Inicijativa je podnela 15. marta 2006. godine krivic-

2 Ibid.

3 Dopis Ministarstva unutrasnjih poslova od 19. oktobra 2005. godine,
nalazi se u dokumentaciji Inicijative.
4 Ibid.
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nu prijavu® Okruznom javnom tuzilastvu u Jagodini. Krivi¢-
na prijava je podneta zbog izvrSenja krivi¢nog dela izazivanje
nacionalne, rasne i verske mrznje.

Medutim, 18. juna 2006. godine doslo je do novog na-
pada na Milanovi¢a. Napadnut je oko 2 ¢asa posle ponodi,
na vratima stana u Jagodini, od strane nepoznatog napadaca
koji ga je ubo nozem u stomak i na glavi mu je nozem usekao
znak krsta. Lekari koji su ga primili u stanici hitne pomoci,
pozvali su policiju koja je od njega uzela izjavu, a izjavu je
dao i sledeceg dana u policijskoj stanici, nakon ¢ega vise nije
kontaktiran.

Inicijativa je nakon ovog napada podnela drugu krivi¢nu
prijavu Okruznom tuzilagtvu u Jagodini®. Ceo slucaj je pro-
pracen i u medijima, a nekoliko dnevnih listova objavilo je
fotografije Milanovica sa vidnim povredama i urezanim zna-
kom krsta na glavi, kao nesumnjivoj potvrdi da se radi o ver-
skoj netrpeljivosti kao motivu napada.

Zbog odstustva bilo kakve reakcije iz tuzilastva Inicija-
tiva je 19. oktobra 2006. godine obratila Okruznom javnom
tuzilastvu u Jagodini sa urgencijom - molbom za dobijanje
informacija o podnetim krivi¢nim prijavama’. U pismenoj
urgenciji je navedeno da su podnete dve krivi¢ne prijave i
da nema nikakvih poziva niti obavestenja, a od Tuzilastva je
zatrazeno da odgovori u kojoj se fazi nalazi postupak®. U do-
pisu Tuzilastva od 31. oktobra 2006.godine navodi se da je
tuzilastvo slalo urgencije policiji, ali da nikakav odgovor nije

5  Krivi¢na prijava od 15. marta 2006. godine, nalazi se u dokumentaciji

Inicijative.

6  Krivi¢na prijava od 03. jula 2006. godine, nalazi se u dokumentaciji
Inicijative.

7  Urgencija od 19. oktobra 2006. godine, nalazi se u dokumentaciji
Inicijative.

8 Ibid.
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stigao’. Sli¢an odgovor tuzilaitvo je uputilo i na ponovljenu
urgenciju od 6. marta 2007. godine!?, isticu¢i da nije dobijen
izvestaj od Policijske uprave u Jagodini o ovom slucaju'l.

Najnoviji napad usledio je u no¢i izmedu 28. i 29. juna
kada je neko pozvonio na vratima Milanovi¢evog stana u Ja-
godini!?. Kada je do$ao do vrata od stana i pitao ko zvoni
dobio je odgovor ,,Policija“. Cim je otvorio vrata uboden je
u levu stranu grudi gde sada ima Cetiri konca na rani. Cim
je dobio taj prvi udarac pokusao je da se zastiti rukama pa je
usled toga dobio i dva uboda u desnu, odnosno jedan u levu
ruku. Ima jo$ dva uboda od kojih je jedan u butinu, a drugi u
list desne noge. Po re¢ima Milanovica, u pitanju je bilo neko
secivo, a ne klasi¢an noz. Posle svih uboda Milanovi¢ je po-
¢eo da pada unazad u stan i nekako uspeo da nogom zalupi
vrata. Kada se malo pribrao ustao je i video da je potpuno kr-
vav. Tada je uzeo neko platno i ocistio krv sa sebe. Telefonom
je pozvao taxi i otifao u Gradsku bolnicu na usivanje!3.

Napadac¢ je bio krupna osoba. Kada je Zivota Milanovi¢
otvorio vrata pogled mu je bio u visini napadacevih grudi.
Bio je polumrak pa mu nije video lice. Jedino cega se seca
je belina na njegovoj glavi. Ili je bio skroz obrijan ili veoma
kratko, sveze o$isan. Imao je tamnu odecu sa dugim ruka-
vima. Milanovi¢ nije u stanju da prepozna napadaca, ali je

siguran da bi prepoznao njegovu boju glasa'®.

9  Dopis Okruznog javnog tuzilastva u Jagodini od 31. oktobra 2006.
godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

10  Urgencija od 6. marta 2007. godine, nalazi se u dokumentaciji Inici-
jative

11 Dopis Okruznog Javnog tuzilastva u Jagodini od 09. marta 2007. go-
dine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

12 Izvestaj o incidentu od 3. jula 2007. godine, nalazi se u dokumentaciji

Inicijative.
13 Ibid.
14 Ibid.
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Inicijativa je podnela i tre¢u krivi¢nu prijavu Okruznom
tuzilastvu u Jagodini za izazivanje rasne, nacionalne i verske
mrznje i netrpeljivosti i za nanosenje teskih telesnih povre-
dal®. Ni u ovom, kao ni u prethodna dva slucaja, tuzilastvo
se nije oglasilo. Upuceno je i otvoreno pismo predsedniku
Republike Borisu Tadi¢u u kome je od njega zatrazeno da se
i li¢no angazuje u ovom slucaju i zastiti Zivot Zivote Milano-
vi¢a'®. Zbog nereagovanja nadleznih drzavnih organa Inicija-
tiva je podnela predstavku Evropskom sudu za ljudska prava
2. oktobra 2007. godine!”.

B. Tuzba zbog govora mrZnje
protiv Zorana Cirjakovi¢a

Nedeljnik Evropa objavio je 29. marta 2007. godine tekst
Zorana Cirjakovi¢a pod naslovom ,,Patriotizam i posle Koso-
va“, u kome se autor bavi odnosom Srbije prema Kosovu'®.
Incijativa je tuzila urednika i novinara zbog govora mrznje
prema Albancima 16. aprila iste godine!®. U meduvremenu,
list Evopa promenio je celokupan uredivacki kolegijum, kao i

uredivacku politiku.

Osnovna teza autora teksta je da Kosovu treba dati ne-
zavisnost, jer je nemoguce Ziveti sa Albancima. On u tekstu
eksplicitno navodi:

15 Krivi¢na prijava Okruznom javnom tuzilastvu u Jagodini od 5. jula
2007. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative.

16 Otvoreno pismo predsedniku Republike Borisu Tadi¢u od 3. jula
2007. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative.

17  Predstavka Evropskom sudu za ljudska prava povodom slucaja
Milanovi¢, 2. oktobar 2007. godine, nalazi se u dokumentaciji Inici-
jative.

18  Zoran Cirjakovi¢: Patriotizam i posle Kosova, Evropa, 29. mart 2007.
godine.

19 Tuzba protiv Cirjakovi¢a nalazi se u dokumentaciji Inicijative.
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»Ali, u situaciji kada je postalo sasvim jasno da
nikakav kompromis nije moguc, postoji bar jedan ra-
zlog zasto verujem da uprkos svemu - i pravu i pravdi
i istoriji i inatu i ponosu i Casti i patriotizmu - ipak
treba da prihvatimo da Kosovo vise ne moZe biti deo
Srbije. I taj razlog je vezan za kosovske Albance. Al-
banci se bore tako Sto svoje neprijatelje — a njima, $to
Ce Cesto i sami priznati, neprijatelj nije Srbija, vec¢ Srbi
- teraju da postanu Zivotinje. Neke stvari, ukljucujuci
i albansku strategiju na Kosovu, naZalost, zasluzuju
da budu opisane recima koje mogu da zvuce ruzno
i rasisticki. A i obicno je udobnije cutati, narocito o
stvarima o kojima svi imaju misljenje, koja su armi-
rana Sarenom laZom pseudopatriotizma i Cije samo
pominanje gura razum i nacionalni interes u drugi
plan.<?°

Kako bi razradio svoje stanoviste o Albancima kao div-
ljem plemenu autor ih uporeduje sa Pastunima, narodom
koji zivi u Avganistanu. Pastune Cirjakovi¢ naziva Albancima
britanske imperije i nastavlja:

,Cercil je sa neskrivenim prezirom u Dejli Tele-
grafu napisao da je ,njihov eticki sistem... proizveo
kodeks casti koji je toliko cudan i nekonzistentan da
je nedokuciv logicnom umu. Pastuni, danas najbroj-
nija zajednica u Avganistanu i nemirnoj pakistanskoj
Severozapadnoj krajini, vrlinama su smatrali ono $to
je mladi Cerdil, tada novinar, video kao poroke.

Da paralela sa Kosovom bude jo$ validnija doprineli su
britanski novinari i putopsici koji nisu delili Cer¢ilovu mr-
znju prema narodu zaljubljenom u nasilje. Pastuni, sli¢cno

20  Cirjakovi¢, vidi gore pod 18.
16
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Albancima, nikada nisu priznavali tudu vlast i opirali su se
na jedinstveno nekonvencionalan nacin. Ni nevernici iz Lon-
dona, ni sunitska braca iz Islamabada nikada nisu uspeli da
potcine pastunska plemena koja Zive prema nepisanom, ali
zilavom Pastunvali kanonu. Nesto sli¢no vazi i za Irak, zivi
pesak u kome se godinama koprca jedina supersila. U korenu
americkog debakla u Iraku nisu sunitski ili §iitski fundamen-
talizam, ve¢ ¢injenica da su ga prihvatili prkosni pripadnici

plemena vernih starim, tesko razumljivim kanonima®?!

Cirjakovi¢ zatim tvrdi da postoji ,,albanska strategija de-
humanizacije i to objasnjava kao posledicu drugosti u koju
»zapadni (koliko i mnogi begradski) um odbija da poveruje
u vremenu rapidne homogenizacije i univerzalizacije svega,
od hamburgera do ljudskih prava“*?. Na primeru Albanaca
Cirjakovi¢ pokusava da pobije univerzalnost ljudskih prava,
¢ime svoj rasizam ozbiljno priblizava pozicijama robovlasni¢-
kih ideologa iz 18. i 19. veka.

Autor optuzuje ,,albanske oceve nacije“ da im ni 100.000
zrtava nije mnogo i dodaje sledece:

»Kako god to nekome zvucalo - a to je najteza
od svih teskih i nelogicnih balkanskih lekcija — bebe
tamo, bas kako je to tvrdila Miloseviceva propagan-
da, na neki nacin jesu bili kalasnjikovi. (To narav-
no ne moze biti opravdanje da bilo koja od tih beba
bude ubijena ili povredena.) Sve su bebe slatke i ne-
vine. Kada ih godinama upotrebljavate kao oruZije,
one postaju mocnije ne samo od kalasnjikova, vec i
od tenkova. Dvojna priroda albanskih beba je samo
jedan od razloga zasto je NATO intervenisuci u korist
Albanaca - iako je ubio stotine nevinih civila u Srbiji

21 Cirjakovi¢, vidi gore pod 18.
22 Ibid.
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i imao sasvim drugaciji cilj - prekratio nasu agoniju i
sprecio da nam Albanci uzmu i nesto mnogo vrednije
od Kosova: nasu covecnost.“??

Ipak, Cirjakovi¢ priznaje da su ,,neki Srbi“ izgubili svoju

¢ovecnost, i to tako $to su ,krenuli u rat protiv divljaka“24.

Do 1. decembra 2007. godine nije zapoceo proces protiv
Zorana Cirjakovica.

C. Napad na Blaska Temunovica

Predsednik Hrvatsko-bunjevacko-Sokacke stranke Blasko
Temunovi¢ napadnut je 18. juna 2007. godien na Trgu Zrtava
fasizma u Subotici?®. Napale su ga dve osobe bejzbol policom
i metalnom Sipkom. Posto su ga oborili udarcem Sipkom u
koleno, nastavili su da ga tuku dok je lezao na zemlji. Tukli
su ga oko pet, $est minuta. Pritom su vikali: ,,Jebem ti majku
ustasku“ i ,Ubicu te pa ¢u posle da te odrobijam*2®

Iako od Trga Zrtava fasizma do policijske stanice ima
najvise tri minuta, policija je stigla tek posle petnaest minuta,
a kola hitne pomo¢i tek nakon policije. Temunovi¢ je operi-
san i proveo je neko vreme u $ok sobi. Lekari su konstatovali
frakturu casice na kolenu kao trajno ostecenje zbog koga ce
u buduc¢nosti morati da koristi Stap kako bi mogao da hoda.
Pored toga Temunovi¢ je zadobio i veliki broj podliva i he-
matoma po telu, a narocito na laktovima i drugim delovima
ruku, zatim po nogama i glavi®’.

23 Ibid.
24 Ibid.

25 Izve$taj o napadu na Temunovica od 21. juna 2007. godine nalazi se u
dokumentaciji Inicijative.

26 Ibid.
27  Medicinska dokumentacija o ovom slucaju nalazi su u dokumentaciji
Inicijative.
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Napadaci nisu imali maske na glavi pa ih je Temunovi¢
jasno video. Jednog od napadaca video je Cetiri, pet dana pre
napada u jednom kafi¢u u Subotici, tako ga je i zapamtio. Sve
to je rekao policiji.

Osteceni Temunovi¢ je i u proslosti bio napadan i cesto
mu je preéeno, ali nikada nije bilo ovako teskih incidenata.?

Inicijativa je 2. jula 2007. godine podnela krivi¢nu prija-
vu protiv NN lica Okruznom tuzilastvu u Subotici zbog iza-
zivanja nacionalne, verske i rasne mrznje i nanosenja teskih
telesnih povreda?’.

Okruzno tuzilastvo nije se do 1. decembra 2007. godine
izjasnilo o krivi¢noj prijavi.

IT Kaznjivost za izazivanje rasne, verske i
nacionalne mrznje ili netrpeljivosti

A IstraZivanje o gonjenju za izazivanje mrinje

Inicijativa je u toku 2007. godine nastavila sa istraziva-
njem postupanja tuzilastava i sudova u Srbiji po krivi¢cnom
delu izazivanje nacionalne, verske i rasne mrznje ili netrpe-
ljivosti. Ovo krivi¢no delo goni se po sluzbenoj duznosti, a
stvarno nadlezna su okruzna tuzilastva i okruzni sudovi®’.

Inicijativa je podnela zahteve, koristeci pravo na slobo-
dan pristup informacijama, 9. aprila 2007. godine®!. Podneto

28 Izjava Temunovi¢a od 21. juna 2007. godine, nalazi se u dokumen-
taciji Inicijative.

29  Krivi¢na prijava Okruznom sudu u Subotici od 2. jula 2007. godine
nalazi se u dokumentaciji Inicijative.

30 Zakon o uredenju sudova, usvojen 25. maja 2006. godine, Sluzbeni
glasnik RS broj 63/2001, 42/2002, 27/2003, 29/2004, 101/2005 i
46/2006.

31  Svi zahtevi nalaze se u dokumentaciji Inicijative.
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je po 30 zahteva svim okruznim tuzilastvima i sudovima u
Srbiji2.

Okruznim tuzilastvima podnet je zahtev sledece sadrzi-
ne:

¢ Koliko je Vasem Okruznom javnom tuzilastvu tokom

2006. i 2007. godine podneto krivi¢nih prijava zbog
krivi¢nog dela iz ¢lana 317. Krivi¢nog zakona - iza-
zivanja rasne, verske i nacionalne mrznje i netrpelji-
vosti? Molimo Vas da nam dostavite i informaciju o
broju optuznica koje ste tokom istog perioda za gore
navedeno krivi¢no delo podigli, kao i imena i osnovne
podatke o osobama protiv kojih su optuznice podig-
nute.

Okruznim sudovima upucen je sledeci zahtev:

e Koliko se pred vasim okruznim sudom vodi postu-

paka zbog izvrSenja krivi¢nog dela iz ¢lana 317. Kri-
vi¢nog zakona - izazivanja rasne, verske i nacionalne
mrznje i netrpeljivosti? Molimo Vas i da nam dostavi-
te informaciju o broju presuda zbog izvr$enja gore na-
vedenog krivi¢nog dela tokom 2006. i u 2007. godini,
kao i imena i osnovne podatke o osudenim osobama.

Na zahteve je odgovorilo 28 od 30 tuzilastava i 29 od 30

sudova. Nisu odgovorila okruzna tuzilastva u Subotici i Ko-
sovskoj Mitrovici i Okruzni sud u Leskovcu. Na osnovu do-
kumentacije iz javnih tuzilastava u toku 2006. i 2007. godine
podnete su 84 krivi¢ne prijave za krivicno delo iz ¢lana 317.
Krivicnog zakonika. Tuziladtva su na osnovu ovih prijava po-
digla 10 optuznica. Ostale prijave su ili odbacene ili se jo$ uvek

32

U ovaj broj ulaze i okruzna tuzilastva i sudovi koji formalno imaju
sediste na Kosovu, a fakti¢ki rade u razli¢itim gradovima u Srbiji. Oni
predstavljaju eklatantan primer paralelnih institucija koje Srbija
pokusava da napravi na Kosovu.
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proveravaju. Od 10 podignutih optuznica, tri su podignute u

Novom Pazaru33, dve u Beogradu34, a po jedna u Somboru,

Negotinu®¢, Sapcu®’, Smederevu® i Zrenjaninu®’.

U okruznim sudovima u Srbiji od 1. januara 2006. do
aprila 2007. godine doneto je 12 presuda za krivi¢no delo
izazivanja rasne, verske i nacionalne mrznje ili netrpeljivosti.
Od tog broja, pet presuda doneo je Okruzni sud u Novom
Sadu®’, a Cetiri je doneto u Subotici*!. Po jednu presudu do-

neli su okruzni sudovi u Zrenjaninu*?, Sremskoj Mitrovici*®

i Smederevu®?,

Okruzno javno tuzilastvo u Smederevu je podiglo nepo-
srednu optuznicu protiv dvojice mladica zato $to su 10. jula

33 Odgovor Okruznog javnog tuzilastva u Novom Pazaru od 28. juna
2007. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative.

34 Odgovor Okruznog javnog tuzilastva u Beogradu od 1. juna 2007.
godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative.

35 Odgovor Okruznog javnog tuzilastva u Somboru od 25. juna 2007.
godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative.

36 Odgovor Okruznog javnog tuzilastva u Negotinu od 8. juna 2007. go-
dine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative.

37  Odgovor Okruznog javnog tuzilastva u Sapcu od 30. maja 2007. go-
dine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative.

38  Odgovor Okruznog javnog tuzilastva u Smederevu od 25. maja 2007.
godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative.

39  Odgovor Okruznog javnog tuzilastva u Zrenjaninu od 4. juna 2007.
godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative.

40  Odgovor Okruznog suda u Novom Sadu od 14. juna 2007. godine,
nalazi se u dokumentaciji Inicijative.

41  Odgovor Okruznog suda u Subotici od 28. maja 2007. godine, nalazi
se u dokumentaciji Inicijative.

42 Odgovor Okruznog suda u Zrenjaninu od 30. maja 2007. godine, na-
lazi se u dokumentaciji Inicijative.

43 Odgovor Okruznog suda u Sremskoj Mitrovici od 27. juna 2007. go-
dine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative.

44 Odgovor Okruznog suda u Smederevu od 25. maja 2007. godine, na-
lazi se u dokumentaciji Inicijative.
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2005. godine iscrtavali po fasadama u gradu kukaste krstove
i parole: ,,Rasno mesanje je genocid®, ,,Smrt cionizmu®, ,,Slo-
boda govora je arijevski koncept®, ,,Pobunite se protiv Jevre-
ja“ i sli¢cno®®. Okruzni sud u Smederevu osudio je pocinioce
na uslovne kazne od 3 meseca zatvora, koji bi odsluzili ako
u roku od godinu dana pocine novo krivicno delo. Nakon
zalbe tuzilastva, Vrhovni sud je kaznu preinacio na 6 meseci
uslovno sa rokom proveravanja od 2 godine*. Okruzno jav-
no tuzilastvo nije se pomirilo sa ovakvom odlukom, ve¢ je
Vrhovnom sudu Srbije uputilo dopis u kome se upozorava
na blagu kaznenu politiku u ovakvim slu¢ajevima®’. U dopi-
su, koji je potpisala zamenica tuzioca Gordana Maksimovi¢,
navodi se da ¢injenica da su radnje izvr§enja ovog krivi¢nog
dela sve ¢e$ce u javnosti i u medijima navodi na zaklju¢ak da
je potrebna ostrija kaznena politika. Dopis zavrsava re¢ima:
»smatramo da ¢emo ovim putem doprineti strozijoj kaznenoj
politici koja je jedino prihvatljiva za krivi¢no delo za koje su
optuzeni oglaseni krivim.“3

Okruzni sud u Zrenjaninu izrekao je pociniocu meru
pojacanog nadzora, s obzirom da je, po re¢ima suda, re¢ o
»mladem punoletnom licu“®. U Okruznom sudu u Novom
Sadu, u 5 presuda je obuhvaceno 9 osoba. Od njih 9, troje je
oslobodeno, izrecena je jedna mera obaveznog psihijatrijskog
lecenja na slobodi, dvoje je osudeno na $est meseci, jedna
osoba na 8, dok su dva pocinioca dobila po 1 godinu®® Je-
dan od osudenih u Novom Sadu je i Goran Davidovi¢ Firer,

45  Odgovor tuzilastva u Smederevu, vidi gore pod 38.

46 Ibid.

47  Dopis Vrhovnom sudu Srbije od 17. maja 2007. godine nalazi se u
dokumentaciji Inicijative.

48  Ibid.

49  Odgovor Okruznog suda u Zrenjaninu, vidi gore pod 42.

50 Odgovor suda u Novom Sadu, vidi gore pod 40.
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voda neonacisticke organizacije ,,Nacionalni stroj“>!. Kazna
za osnovni oblik ovog krivicnog dela je od 6 meseci do 5 go-
dina®2. Sud u Sremskoj Mitrovici vodio je postupak protiv
jedne osobe i osudio je na 6 meseci uslovno sa rokom prove-
re od 3 godine>>.

B. Zakljucci

1. Srbiji je u toku 2006. godine i prvom kvartalu 2007.
godine podneto 84 krivi¢ne prijave zbog krivicnog
dela izazivanja rasne, verske i nacionalne mrznje ili
netrpeljivosti.. Tuzilastva su podigla 10 optuznica. U
toku 2004. i 2005. godine podneto je ukupno 66 kri-
vi¢nih prijava, a podignuto je 8 optuznica.

. Okruzni sudovi u Srbiji doneli su 12 presuda za ovo
krivi¢no delo, dok je jo$ 28 postupaka u toku. U toku
2004. i 2005. godine donete su 4 presude.

. I pored zaprecenih kazni, sudovi su i u toku 2006. go-
dine dosudivali uslovne kazne i mere pojacanog nad-
zora. Najveca izrecena kazna je godinu dana zatvora.
Okruzno javno tuzilastvo u Smederevu uputilo je do-
pis Vrhovnom sudu Srbije gde insistira na promeni
kaznene politike za ovo krivi¢no delo.

C. Preporuke

1. Tako broj predmeta za krivi¢no delo izazivanja rasne,

verske i nacionalne mrznje raste, to je jo$ uvek nedovoljno
da bi se ova praksa u Srbiji suzbila. Okruzna javna tuzilastva
moraju da obrate ve¢u paznju na izazivanje mrznje, posebno
jer se ovo krivi¢no delo goni po sluzbenoj duznosti.

Ibid.
Krivi¢ni zakonik Srbije, ¢lan 317, stav 1.
Odgovor suda u S. Mitrovici, vidi gore pod 43.
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2. Kaznena politika sudova u Srbiji je suvise blaga. Za
delo za koje je zaprec¢eno od 6 meseci do 5 godina (za osnov-
ni oblik) dosuduju se uslovne kazne i mere pojacanog nadzo-
ra. Takva kaznena politika direktno utice na gubitak funkcije
generalne prevencije kod ovih kazni.

3. Zabrinjavajuce je da tuzilastvo ne podize optuzni-
ce za ovo krivicno delo, ¢ak i kada je ocigledno da se radi
o inkriminisanom ponasanju. Tako dogadaji u Novom Sadu
nisu kvalifikovani kao krivi¢no delo, ve¢ kao prekrsaj, sto se
dogodilo i kod paljenja dzamije u Nisu 2004. godine, ali i
kod drugih neonacistickih manifestacija. Ovakvo ponasanje
tuzilastva mora odmah biti promenjeno, jer Salje u javnost
poruku da vlast nema nameru da se obracunava sa Sirenjem
nacionalne, verske i rasne mrznje, niti da postuje zakon.
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SRBIJI

Mreza Odbora za ljudska prava u Srbiji CHRIS (www.
chris-network.org), na teritoriji Srbije sa doma¢im i meduna-
rodnim organizacijama i institucijama saraduje na pruzanju
direktne pravne pomoci gradanima, analizi postojecih poda-
taka i monitoringu karakteristicnih slucajeva nepostovanja
ljudskih prava u cilju izmena i dopuna postojecih zakonskih i
podzakonskih regulativa.

Vizija Mreze Odbora za ljudska prava u Srbiji (CHRIS)
je izgradeno civilno drustvo, gradanska svest i institucije kao
garant zastite i ostvarenja ljudskih prava.

Mreza CHRIS je formirana iz potrebe umrezavanja rav-
nopravnih partnera koji realizuju direktnu, besplatnu prav-
nu pomoc¢ licima ¢ija se prava krse. Osnovana je 01.09.2000.
godine na inicijativu pet nevladinih organizacija iz Srbije:
Odbora za ljudska prava iz Nisa, Negotina, Bora, Leskovca i
Gradanskog foruma iz Novog Pazara.

Mreza Odbora za ljudska prava u Srbiji CHRIS registro-
vana je kao Savez udruzenja gradana i trenutno je rad Mreze
CHRIS organizovan kroz saradnju 6 kancelarija (u Novom
Sadu, Negotinu, Valjevu, Novom Pazaru, Vranju i Nisu) sa
neophodnim tehnickim resursima i ukupno dvadesetcetvoro
(24) zaposlenih - cetrnaest zena i deset muskaraca. U pro-
teklih Sest godina ciljevi Mreze CHRIS realizovani su kroz
sledece programske aktivnosti:

1. Direktna pravna zastita zrtvama krsenja ljudskih prava;
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2. Informisanje gradana o ljudskim pravima i promocija
Univerzalne deklaracije o ljudskim pravima;

3. Edukacija gradana o ljudskim pravima;

4. Promocija i zastita ljudskih prava u skladu sa najvisim
medunarodnim pravnim i profesionalnim standardi-
ma;

5. Izgradnja mreze specijalizovanih organizacija za pro-
mociju i zastitu ljudskih prava.

Na realizaciji projekta Mreze CHRIS u proteklih pet go-
dina ucestvovalo je Sest nevladinih organizacija: Odbor za
ljudska prava Negotin, Gradanski forum iz Novog Pazara,
Odbor za ljudska prava Vranje, Odbor za ljudska prava Nis,
Odbor za ljudska prava Valjevo i Vojvodanski centar za ljud-
ska prava.

Mreza CHRIS je u dosadasnjem radu podrzana od stra-
ne slede¢ih donatora:

. Swedish Helsinki Committee for Human Rights

. Freedom House

. Fond za Otvoreno Drustvo

. USAID/OTI

UN Office of the High Commissioner for human rights

U A W N

. Open Society Institute

U tekstu koji sledi, naveli smo neke od slusajeva sa ele-
mentima diskriminacije do kojih smo dosli u proteklih go-
dinu dana:

1. Predmet A.P.

Dana 24. juna 2004. podneta je u ovom predmetu krivi¢na
prijava za krivi¢no delo Nasilni¢ko ponasanje iz ¢l. 220. st. 2. KZ
RS. (pravna kvalifikacija u vreme izvr$enja krivi¢cnog dela)
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U predmetu A.P. odrzana su 4 rocista.

Dana 03.11.2005.godine okrivljeni RK. je presudom
Opstinskog suda u Nisu oglasen krivim za izvrseno krivi¢no
delo Nasilnicko ponasanje iz ¢l. 220 st. 2 u vezi st.1 KZ RS,
jer je, u vreme izvr$enja dela maloletnom, A.P, u¢eniku skole
za decu sa posebnim potrebama, romske nacionalnosti, na-
neo lake telesne povrede, pritom ga vredajuci zbog toga sto je
Rom. Izrecena mu je kazna zatvora u trajanju od 7 meseci.

Kako je presuda postala pravnosnazna i izvr$na, puno-
mo¢nik ostecenog, sada izvr$nog poverioca A.P, advokat
Odbora iz Nisa, je dana 23.05.2007.god. podneo Opstinskom
sudu u Nisu - Predlog za izvrSenje protiv izvr$nog duznika
R.K. iz Ni$a radi naplate troskova krivi¢nog postupka.

Prema Evropskoj konvenciji za zastitu ljudskih prava
i osnovnih sloboda, ovo delo predstavlja povredu ¢lana 14.
Evropske konvencije, zabrana diskriminacije, u ovom slucaju
po osnovu nacionalne pripadnosti.

2. Predmeti M. N,; L. T;; Lj. J. i K. N.

Ova Cetiri predmeta povezana su istim okolnostima koje
se odnose na isti dogadaj, a to je Zurka koja je organizovana
kao proslava Dana ponosa od strane udruzenja Lambda iz
Nisa (Centar za promociju i unapredenje LGBT ljudskih pra-
va i Queer kulture).

PU Nis, PS Medijana je Opstinskom organu za prekrsaje
SO Ni$ podnela — 4 Zahteva za pokretanje prekrsajnog po-
stupka:

1. protiv M.N. zbog ucinjenog prekrsaja iz ¢l. 15. st.1 tac.
2. Zakona o okupljanju gradana, zato $to je navodno
M.N. dana 05. jula 2007.god. u Nisu u jednom lokal-
nom kafi¢u zatec¢en u vrsenju prekrsaja jer, u svojstvu
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predsednika udruzenja nije prijavio Zurku koja se
odrzavala u pomenutom kaficu nadleznom organu
u zakonom predvidenom roku; kao i zbog prekrsaja
iz ¢l. 18. st.1 tac. 3. Zakona o li¢noj karti, jer je istog
dana prilikom kriticnog dogadaja zatecen u vrsenju
prekrsaja, jer je prilikom legitimisanja od strane OSL
PI Medijana, uvidom u njegovu li¢nu kartu, ustanov-
ljeno da je M.N. istekla vaznost li¢ne karte dana 03.
jula 2007.godine.

2. protiv L.T. zbog ucinjenog prekrsaja iz ¢l. 17. st.1 tac.
2 Zakona o li¢noj karti, jer je 06.jula 2007.god. zatece-
na u vrSenju prekrsaja jer je, prilikom legitimisanja od
strane OSL PI Medijana, L.T. odbila da pokaze licnu
kartu na uvid, a niti je ovom prilikom imala kod sebe
licnu kartu niti bilo koji drugi dokument na osnovu
koga bi se utvrdio njen identitet, ¢ime je navodno L.T.
nacinila prekrsaj iz ¢l. 18. st.1 tac. 2. Zakona o li¢noj
karti.

3. protiv Lj.J. zbog ucinjenog prekrsaja iz ¢l. 17. st.1 tac.
4 Zakona o li¢noj karti, jer je 06.jula 2007.god. zatece-
na u vr$enju prekrsaja zato sto je prilikom legitimisa-
nja od strane OSL PI Medijana, Lj.]. odbila da pokaze
licnu kartu na uvid, ¢ime je navodno Lj.J. nacinila pre-
kr$aj iz ¢l. 17. st.1 tac. 4 Zakona o li¢noj karti.

4. protiv K.N. zbog ucinjenog prekriaja iz ¢l. 17. st.1 tac.
4 Zakona o li¢cnoj karti, jer je 06.jula 2007.god. zatece-
na u vréenju prekrsaja zato sto je prilikom legitimisa-
nja od strane OSL PI Medijana, K.N. odbila da pokaze
licnu kartu na uvid, ¢ime je navodno K.N. nacinila
prekrsaj iz ¢l. 17. st.1 tac. 4 Zakona o li¢noj karti.

U sva Cetiri slu¢aja Advokat Odbora za ljudska prava Ni§
se zakazanog dana pojavio kod prekrajnog sudije i zatrazio
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dodatnih nekoliko dana da se, u ime i za racun stranaka, izja-
sni o pomenutom dogadaju. Prekrsajni sudija je uvazio ove
zahteve advokata Odbora za ljudska prava Nis. Potom je ad-
vokat Odbora, kao punomo¢nik pomenutih stranaka, pod-
neo Opstinskom organu za prekrsaje u Nisu pismene odgo-
vore po Zahtevima za pokretanje prekrsajnog postupka.
Advokat Odbora za ljudska prava Nis je, u vezi pomenu-
tih dogadaja, kao punomocnik stranaka, podneo i prituzbu
protiv policijskih sluzbenika PU Ni§ - PS Medijana, a zbog
kr$enje Zakona o policiji (¢l. 13., ¢l. 31. i ¢l. 34.); Pravilnika
o nacinu obavljanja policijskih poslova (¢l. 3.); Pravilnika o
policijskim ovlas¢enjima (¢l. 7) i Kodeksa policijske etike.
Inace, ovakvo postupanje policijskih sluzbenika PU Ni§
- PS Medijana predstavlja i krivicno delo Neovlasé¢eno priku-
pljanje licnih podataka iz ¢l. 146. Krivicnog Zakonika RS.

Prema Evropskoj konvenciji za zastitu ljudskih prava
i osnovnih sloboda, ovo delo predstavlja povredu clana 14.
Evropske konvencije, Zabrana diskriminacije, u ovom sluca-
ju, po osnovu seksualnog opredeljenja.

3. Slucaj D. 1. (17.04.2007.)

D.I., svestenik Rumunske pravoslavne crkve, lokalnoj
policijskoj ispostavi podneo je Predstavku protiv B.B., dana
17.04.2007. godine, koju je uz dopis poslao faksom i Odboru
za ljudska prava i trazio nasu intervenciju, zbog povrede cla-
na 131. stav 1 i 2 KZ RS.-Povreda slobode ispovedanja vere i
vr$enja verskih obreda i ¢l. 9. Evropske konvencije o ljudskim
pravima — Sloboda misli, savesti i veroispovesti i 14. Evropske
konvencije o ljudskim pravima - Zabrana diskriminacije.

Povod za obracanja D. I. policiji i Odboru za ljudska pra-
va je otkazivanje vrsenja verskog obreda od strane M.K.,, koja
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je zbog pretnji i zastrasivanja od strane B.B., rumunskom sve-
Steniku otkazala obred, a za to je navela ve¢ pomenute razloge.
Pomenuta je u Predstavci navedena kao svedok.

Odbor za ljudska prava je Policijskoj ispostavi upu-
tio zahtev za pristup informaciji od javnog znacaja kojim je
trazena informacija o njihovom postupanju po pomenutoj
predstavci. Dobili smo blagovremeni odgovor kojim su nas
obavestili da su pokusali da uzmu izjavu Zene, koja je u pre-
dstavci bila navedena kao svedok, ali da su saznali da se ona
nalazi u inostranstvu.

Pravnica Odbora je slucaj iznela pred Mrezu CHRIS na
izjaSnjavanje o eventualnom procesuiranju od strane Mreze,
20.04.2007.godine i predlozila pokretanje krivicne prijave za
krivi¢no delo iz ¢lana 131. stav 1. i 2. KZ RS - Povreda slo-
bode ispovedanja vere i vrsenja verskih obreda. Mreza nije
prihvatila procesuiranje ovog slucaja.

D.I. je upucen od strane pravnice na moguc¢nost podno-
$enja krivi¢ne prijave zbog povrede ¢lana 131. stav 1 i 2 KZ
RS.-Povreda slobode ispovedanja vere i vr$enja verskih obre-
daicl 9.i 14 Evropske konvencije o ljudskim pravim.

4. Sluc¢aj K.O. (11.10.2007.)

Stranka se obratila zbog radnog spora koji je vodio sa
svojim poslodavcem. Radni spor je okonc¢an u korist poslo-
davca. K.O. je izneo tvrdnje da je zZrtva mobing-a i diskrimi-
nacije zbog svoje nacionalne pripadnosti. Trazio je kontakt
neke organizacije koja se bavi mobing-om i pravnica mu je
dala potrebne informacije o tome.

Sto se tice diskriminacije radi se o povredi ¢lana 18.
Zakona o radu, a odnosi se na posrednu diskriminaciju (¢lan
19. stav 2. Zakona o radu). K.O. je Zeleo da podnese tuzbu
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protiv svog direktora koji nad njim vrsi diskriminaciju pa
je rekao da ¢e se naknadno javiti Odboru za ljudska prava
sa potrebnim informacijama i kontaktima svojih kolega koji
bi u tom postupku mogli da svedoce o diskriminatornom
ponasanju direktora. Na zalost, ova stranka nas vi$e nije kon-
taktirala.

Prema Evropskoj konvenciji za zastitu ljudskih prava
i osnovnih sloboda, ovo delo predstavlja povredu ¢lana 14.
Evropske konvencije, Zabrana diskriminacije, u ovom slucaju
po osnovu nacionalne pripadnosti.

5. Slucaj M. T. (04.07.2007.)

Ova stranka nam se obratila putem mejla. Radi se o pro-
fesorki Gradanskog vaspitanja u jednoj srednjoj $koli. Ona
je prilikom ocenjivanja, na kraju skolske godine svoje uceni-
ce ocenila opisnom ocenom USPESNA, umesto USPESAN,
kako je to predvideno odgovaraju¢im pravilnikom. Od strane
direktora $kole dobila je instrukcije kako bi ove ocene trebalo
ipak napisati u muskom rodu, iako se radi o u¢enicama. Pro-
fesorka M.T. je ostala dosledna svojim uverenjima i odbila da
to ucini. Tada joj je na indirektan nacin, zapre¢eno otkazom.
Odbor za ljudska prava je odmah uputio jedan dopis na ne-
koliko adresa za koje smo predpostavili da imaju ingerencije
i uticaj u oblasti obrazovnog sistema i rodne ravnopravnosti,
i to: Narodna Skupstina Republike Srbije, Odbor za prosvetu;
Vlada Republike Srbije, Ministarstvo prosvete, Ministarstvo
rada i socijalne politike, Savet za ravnopravnost polova.

Predmet naseg dopisa bio je: Apel za zastitu gospode
M.T. profesorke Gradanskog vaspitanja u srednjoj skoli.

Radi slikovitosti, navodimo deo dopisa: ,,Mreza CHRIS
ovo ponasanje rukovodstva skole ocenjuje kao diskriminaciju
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ucenica $kole, po osnovu polne pripadnosti, a pretnje otka-
zom profesorki koja je to pravo postovala, ozbiljnim krse-
njem ljudskih prava.

Podse¢amo da je zabranu diskriminacije proklamuju do-
maci medunarodni pravni akti, a ovom prilikom ukazujemo
na Ustav Republike Srbije, posebno ¢l. 21, koji garantuje jed-
nakost svih gradana i ¢l.15, kojim se jam¢i ravnopravnost i
razvija politika jednakih mogu¢nosti; Zakon o osnovama si-
stema obrazovanja i vaspitanja, ¢1.46, koji zabranjuje diskrimi-
naciju u oblasti obrazovanja. Zatim, isticemo Evropsku kon-
venciju o ljudskim pravima, a, kao vrlo bitan medunarodni
akt za ovaj slucaj, posebno isticemo Preporuke UN Komiteta
za eliminaciju diskriminacije Zena, tj. CEDAW Konvenciju
(Konvencija o eliminaciji svih oblika diskriminacije Zena),
¢1.10, koji govori ba$ o zabrani diskriminacije u oblasti obra-
zovanja.“

Istog dana, po prijemu naseg dopisa, Kancelariji CHRIS,
javila se gospoda Natalija Mi¢unovi¢, koja u Ministarstvu
rada i socijalne politike vodi sektor za rodnu ravnopravnost, i
obavestila nas je da su nadlezni inspektori ovog ministarstva
posetili $kolu u kojoj radi M.T., obavili razgovor sa ovlasce-
nim licima u 8koli i da profesorka M.T. nece snositi nikakve
posledice zbog svog postupka. Istu smo informaciju dobili i
kada smo kontaktirali Ministarstvo prosvete.

6. Slucaj P. S. (15.10.2007.)

PS. je, zbog smrti svoga oca, pozvao svestenika Rumun-
ske pravoslavne crkve da, dana 10.10.2007. godine sluzi opelo
u selu gde postoji verski objekat Srpske pravoslavne crkve,
sagraden od sredstava koja su, u tu svrhu, sakupili mestani
sela. P.S. je Zeleo da obred bude izvrsen u toj crkvi. Medutim,
to nije dozvolio lokalni svestenik Srpske pravoslavne crkve.
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Nameru ljudi iz pogrebne povorke da udu u crkvu, srpski
svestenik je sprecio tako $to je svoja privatna kola parkirao
zatvorivsi ulaz u crkvu. Doslo je do verbalnog sukoba izme-
du srpskog svestenika i stranke, koja je slucaj prijavila nama.
Do veceg incidenta nije doslo jer je neko od prisutnih po-
zvao policiju. S obzirom da je pomenuti objekat ipak svojina
Srpske pravoslavne crkve, nasilan ulazak u njega bez odobre-
nja iste, doveo bi do jos tezih posledica na $tetu nase stran-
ke. Mogu¢nost da svestenik Rumunske pravoslavne crkve
¢inodejstvuje u srpskoj crkvi zavisi od medusobnih odnosa
ove dve crkve na ovim prostorima. Stranka je po dobijanju
objasnjenja, izjavila da ¢e nas obavestiti da li ¢e ovaj slucaj
diskriminacije po osnovu verske pripadnosti (¢lan 9. i ¢lan
14. Evropske konvencije o ljudskim pravima), javno objaviti
i na koji nacin.

7. Predmet D.I., Svestenika
Rumunske pravoslavne crkve

Datum prvog obracanja: 12.05.2004. god. zbog neizda-
vanje Akta o uslovima uredenja za izgradnju crkvenog pravo-
slavnog objekta na sopstvenom imanju u selu, od 04.11.2003.
godine.

Zbog kompleksnosti slucaja, ceo predmet je podeljen na
tri slucaja.

1. Slu¢aj Rumunska pravoslavna crkva (RPC), napisana
je tuzba od strane advokata mreze CHRIS Vrhovnom
sudu R. Srbije

2. Slucaj Pretnje svesteniku D.I., nije bilo potrebe za an-
gazovanjem advokata ali je interesatan zbog veze sa
ostalim slucajevima.
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3. Slu¢aj Krivicni postupak protiv D.I., koji je takode
procesuiran od strane Mreze CHRIS.

D.I., svestenik Rumunske pravoslavne crkve, je podneo
04.11.2003. god. zahtev za izdavanje akta o urbanistickim
uslovima za izgradnju crkvenog pravoslavnog objekta na
svom imanju, u svom selu, nadleznom organu na nivou op-
stine, Odeljenju za komunalne i gradevinske poslove. Kako
nije dobio nikakvo re§enje po svom zahtevu i pored pismene
intervencije kod nadleznih, ulozio je 07.06.2004. god. Zalbu
zbog nedonosenja reSenja u zakonskom roku. Po prijemu
zalbe nadlezni organ hitno dostavlja D.I. osporeni Zakljucak,
na kome stoji datum dono$enja 30.04.2004. god. Zakljucak
mu je urucen 16.06.2004. god. Osporenim Zakljuckom se
prekida upravni postupak u ovoj stvari i nalaze se svesteni-
ku D.I., da u roku od 30 dana pokrene postupak pred Mi-
nistarstvom vera, radi re$avanja sukoba nadleznosti izmedu
SPC i Rumunske pravoslavne patrijarsije Banatske mitropo-
lije — Vrsacke rumunske pravoslavne episkopije, koja je dala
blagoslov za podizanje crkve svesteniku D.I., sa pravom Zalbe
drugostepenom organu.

Kako su prema ¢l.41. st. 2. Ustava RS verske zajednice
odvojene od drzave i slobodne u vrSenju verskih poslova i
verskih obreda, to je osporenim Zaklju¢kom povreden ¢l. 13.
i 41. Ustava RS, kao i ¢l. 51-54 Povelje o ljudskim i manjin-
skim pravima i gradanskim slobodama Drzavne zajednice
SCG. Nadlezno Odeljenje nije postupilo po ¢l. 57.-89. Zako-
na o planiranju i izgradnji, iako je D.I. dostavio odgovor Mi-
nistarstva vera da ono nije nadlezno za izdavanje odobrenja
za izgradnju crkvenih objekata, ve¢ nadlezna Skupstina op-
Stine u kojoj se objekat nalazi, te nije meritorno resilo po za-
htevu D.I., ve¢ pribegla odugovlacenju postupka primenom
¢l.134 ZOUP-a, da se prvo resi teritorijalna nadleznost crkve
kao prethodno pitanje.
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Na ulozenu Zalbu na Zaklju¢ak prvostepenog organa,
Ministarstvo za kapitalne investicije RS je donelo Resenje od
22.11.2004. god. o odbijanju Zalbe.

Povodom slucaja postupak se vodio kod Odeljenja za
komunalne i gradevinske poslove, nadlezne opstinske uprave,
Ministarstva za kapitalne investicije i pred Vrhovnim sudom
Srbije i Ustavnim sudom Srbije. Posto nije dobio Akt o uslo-
vima uredenja za izgradnju crkvenog pravoslavnog objekta,
izgradio je bez odobrenja crkvu i zvonik na svom seoskom
imanju, pa su doneta tri reSenja o rusenju objekata od stra-
ne Odeljenja za ops$tu upravu i inspekcijske poslove nadlezne
opstinske uprave, dana 10.01.2005. god. na koja su izjavlje-
ne 3 zalbe. Predmet je na kraju dosao i do Vrhovnog suda
Srbije, a okoncan je presudom, od 10.08.2006.god. Naime
podneta je tuzba Vrhovnom sudu Srbije kojom se trazi po-
niStenje Resenja Ministarstva za kapitalne investicije, kojim
je odbijena zalba D.I. zbog nedonosenja resenja Odeljenja za
komunalne i gradevinske poslove, nadlezne opstinske uprave
po podnetom zahtevu za izdavanje Akta o uslovima urede-
nja za izgradnju crkvenog pravoslavnog objekta. Vrhovni sud
Srbije je tuzbu smatrao osnovanom i, svojom Presudom od
10.08.2006.god., pomenuto Resenje Ministarstva za kapitalne
investicije ponistio.

Ovaj slucaj je okoncan tokom 2006. godine, medutim
njegov kratak opis nalazi se u ovom izvestaju jer je bitan za
bolje sagledavanje drugog predmeta koji je Mreza CHRIS
procesuirala, a koji je okoncan 31.10.2007.godine. Radi se o
krivicnom postupku protiv D.I., svestenika Rumunske pravo-
slavne crkve.

Opstinsko javno tuzilastvo je 13.10.2005.godine, pod-
nelo OPTUZNI ZAHTEV nadleznom Opstinskom sudu, za
pokretanje postupka protiv D.I. zbog krivi¢nog dela iz ¢lana
149. stav 2. Zakona o planiranju i izgradnji. Opstinski sud
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je doneo Presudu 24.01.2007.godine kojom je D.I. proglasen
krivim za izvr$enje produzenog krivicnog dela iz ¢lana 149.
stav 2. Zakona o planiranju i izgradnji, a u smislu ¢lana 61.
KZ RS i osuden uslovno, tako $to mu je utvrdena kazna za-
tvora u trajanju od 2 meseca, koja se njece izvrsiti ukoliko
optuzeni u roku od 1 (jedne) godine po pravosnaznosti pre-
sude ne ucini novo krivi¢no delo.

Na ovu presudu Opstinskog suda, advokat Mreze CHRIS
je, kao branilac D.I., ulozio pravovremenu Zalbu nadleZnom
Okruznom sudu. U Zalbi, branilac se pozvao na ¢l. 1. Proto-
kola br. 12 uz Konvenciju za zastitu ljudskih prava i osnovnih
sloboda, i ¢l. 57.-60 Zakona o planiranju i izgradnji. Kao re-
levantne medunarodne propise naveo je Evropsku konvenci-
ju o ljudskim pravima, ¢lan 9.- Sloboda misli, savesti i vero-
ispovesti i 14. — Zabrana diskriminacije.

Okruzni sud je, odlu¢ujudi po ovoj Zalbi, doneo Presudu
31.10.2007. godine, kojom se Zalba odbija kao neosnovanai i
u potpunosti potvrduje Presuda prvostepenog suda.

Relevantni propisi u ovim slucajevima. ¢l 1. Protokola br.
12 uz Evropsku konvenciju za zastitu ljudskih prava i osnov-
nih sloboda, a u vezi ¢l. 9. - Sloboda misli, savesti i vero-
ispovesti i ¢l.14. — Zabrana diskriminacije, iste konvencije i
Zakona o planiranju i izgradnji, ¢l. 57.-60.

8. Slucaj sestara E.S. i M.S.

Gradanskom forumu, pismenim zahtevom obratila se
majka dve maloletne devojcice, E.S. i M.S. iz sela B., radi pru-
Zanja pravne pomoci u vezi sa leCenjem i obrazovanjem nje-
nih kéeri.

U svom zahtevu istice da su njene kéerke obolele od mi-
$i¢ne distrofije i zbog prirode bolesti nalazile su se na lecenju
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i obrazovanju u specijalnoj bolnici za lecenje progresivnih
misi¢nih i neuromisi¢nih bolesti, a sve do februara meseca
2007. godine kada im je uskraceno pravo na dalje lecenje i
skolovanje ustanovi, u kojoj su do tada bile.

Prvostepena komisija Zavoda za zdravstveno osigura-
nje nije im odobrila Zahtev za produzavanje ovakvog naci-
na lecenja a time i obrazovanja uz obrazlozenje da devojcice
ubuduce mogu da se $koluju u obliznjem gradu, te da imaju
pravo samo na 30 dana za pomenuto lecenje u specijalnoj
bolnici u toku jedne godine dana.

Povremeno lec¢enje u navedenoj specijalizovanoj usta-
novi, po misljenju lekarskog konzilijuma bolnice na Dedinju
u Beogradu, gde devojcice povremeno odlaze na kontrolu,
maloletnim devoj¢icama ne omogucava adekvatna i kontinu-
irano-trajno lecenje, a posebno jednoj, koja bez pomagala i
neposredne pomoci medicinskog osoblja ne moze da obavlja
osnovne zivotne funkcije. Zbog svega navedenog su malolet-
nim devoj¢icama ugrozena osnovna ljudska prava i to pravo
na zdravstvenu zastitu i pravo na obrazovanje koja su zaga-
rantovana Ustavom Republike Srbije, a blize opisano u ¢1.68.
i ¢l.71. gde se kaze da svako ima pravo na adekvatnu zdrav-
stvenu zastitu i savesno lecenje, kao i na osnovno obrazova-
nje koje je besplatno.

Ova prava tretira na slican nacin i Povelja o zastiti dece,
a posebno Zakon o sprec¢avanju diskriminacije osoba sa inva-
liditetom i to u ¢l.17 i ¢1.18. istog zakona, a koji je stupio na
snagu 01.01.2007.

Inace, majka ove dve devojcice je samohrana majka Se-
storo dece, od kojih niko ne radi, a korisnik je materijalnog
obezbedenja po osnovu socijalne pomo¢i i de¢ijeg dodatka.

U njeno ime, Mreza CHRIS, obratila se Ministarstvu
rada i socijalne politike sa molbom da pomogne maloletnim
devoj¢icama, E.S. i M.S., u vidu obezbedenja i zastite njihovih
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osnovnih prava na zdravstvenu zastitu i osnovno obrazovanje
na taj nacin $to ¢e obezbediti materijalna sredstva za trajno
lecenje i smestaj u specijalizovanoj bolnici.

U kontaktu sa majkom devojcica, Ministarstvo rada i
socijalne politike odgovorilo je pozitivho na ovaj slucaj i mi-
sljenja je da lokalna samouprava mora da obezbedi sredstva
za trajni smestaj i obrazovanje ove dece u, njima najbliZoj,
specijalizovanoj bolnici.

9. Slucaj romskog decaka

Slucaj koji je od strane Vojvodanskog centra za ljudska
prava bio upuen Mrezi na izjasnjenje a radi eventualnog
procesuiranja, dogodio se u junu mjesecu ove godine u Dvo-
ristu jedne osnovne skole u Vojvodini, kada je maloletni Rom
napadnut bejzbol palicama od strane nekoliko napadaca, koji
su mu naneli lake telesne povrede. Identitet napadaca nije
dugo bio poznat, da bi policija u oktobru mesecu utvrdila nji-
hov identitet i protiv istih je pokrenut pripremni postupak za
krivi¢no djelo nasilnicko ponasanje iz ¢l.344 st.2 u vezi st.1
KZ. Republike Srbije. Ineresantno je da je otac oste¢enog de-
¢aka tvrdio da je njegov sin napadnut na nacionalnoj osnovi,
zato $to je Rom i da to nije usamljen slucaj.

10. Sluéaj S.K.

Prijava nasilja ne znaci uvek da je zlostavljanje i diskrimi-
nacija okonc¢ana.To potvrduje primer sranke koja se obratila
nasoj Mrezi. Naime radi se o Zeni S.K., koja je dugi vremenski
period od strane supruga trpela fizicko i psihicko nasilje. Pre
dve godine obratila se Vojvodanskom centru i dobila pravnu
pomo¢. Medutim, i nakon razvoda braka nasilje se nastavilo
kako od strane bivSeg supruga tako i od sina koji je registro-
vani narkoman. Stranka se 24.11.2007. godine nanovo obrati-
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la Mrezi CHRIS i zatrazila pravnu pomo¢. Interesantno je da
ona nikada do sada nije nadleznom sudu podnela tuzbu zbog
nasilja u porodici. Razlog tome je njen strah za bezbednost,
ne toliko nje same, ve¢ strah od nasilnika koji bi se eventu-
alno mogli, kako sama kaze, svetiti njenoj kéerci koja Zivi u
stanu zajedno sa nasilnicima. Pravnica Vojvodanskog cenra
za ljudska prava predlozila je da stranka Opstinskom sudu
podnese tuzbu radi zastite od nasilja u porodici -izazivanje
straha pretnje ubistvom ili nanosenja telesne povrede ¢lanu
porodice ili njemu bliskom licu.

11. Slucaj D.T.

Sranka je u Vojvodanski centar upucena od strane PU
Novi Sad. Zivela je u vanbra¢noj zajednici iz koje ima dvoje
maloletne djece. Bezbroj puta je bila izbacena na ulicu za-
jedno sa decom. Kao zrtva porodi¢nog nasilja, boravila je si-
gurnoj zenskoj ku¢i. Njen suprug je pravnosnazno presudom
osuden na Sest meseci zatvora uslovno na godinu dana. Me-
dutim, to ga nije specilo da ponovi delo, nakon cega se stran-
ka obratila CHRIS Mrezi Novi Sad i zatrazila pravou pomoc¢,
jer su, kako stranka navodi, ucestale pretnje da ce je ubiti, te
da nikada vise nece videti decu.

Ovaj vid diskriminacije onemogucava uzivanja osnovnih
ljudskih prava.Zbog toga je borba protiv nasilja nad zenama,
a posebno nasilja koji se desava u privatnoj sveri, izuzetno
vazno za ostvarivanje ljudskih prava i to prvenstveno prava
koja su definisana Evropskom konvencijom za zastitu ljud-
skih prava i osnovnih sloboda i drugim medunarodnim prav-
nim aktima. Nasilje nad Zenama i posebno nasilje u porodici
ugrozava ostvarivanje svih osnovnih ljudskih prava, pocevsi
od prava na zivot, na pravi¢no sudenje na slobodu od muce-
nja i ponizavajuceg tretmana i sva drugih prava.
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PANCEVO

L. Izvestaj o diskriminaciji dece sa smetnjama
u razvoju za 2007. godinu

Ni 2007. godinu nisu obelezila efikasna nastojanja za
unapredenje polozaja dece sa smetnjama u razvoju kako po
pitanju obrazovanja, podrske u lokalnoj zajednici, dostupno-
sti zdravstva i usluga socijalne zastite, tako i u oblasti slobod-
nog vremena i neformalnog ukljucivanja u Zivot lokalne za-
jednice. Takode, nije bilo znacajnog napretka ni u poboljsa-
nju uslova zapo$ljavanja osoba sa invaliditetom, ublazavanju
siromastva, a primeri uklanjanja arhitektonskih barijera su i
dalje sporadi¢ni.

U ovom izvestaju o diskriminaciji dece sa smetnjama u
razvoju i osoba sa invaliditetom osvréemo se na situaciju kr-
$enja prava ovih osoba u ustanovama socijalne zastite u Srbi-
ji, na terminologiju, stavove i medicinski pristup na Fakultetu
za specijalnu edukaciju i rehabilitaciju, primere diskrimina-
cije pri pokusaju obezbedivanja Zivotnog osiguranja i od-
nos medija prema pitanjima osoba sa invaliditetom. Takode,
iznosimo kratak komentar na izvestaj Vlade RS o implemen-
taciji Konvencije o pravima deteta, konkretno, na njegov deo
koji se odnosi na polozaj dece sa ometenostima. Detaljniji
komentari su sdrzani u altenativnom izvestaju', koji je gru-

1 Centar za prava deteta — kontat za detaljnije informacije o ovom
izvestaju.
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pa nevladinih organizacija (medu njima i IZI ,VelikiMali®)
izradila kao reakciju na niz generalizacija koje izvestaj Vlade
sadrzi ne predstavljajuci realno stanje decijih prava u Srbiji.
Ovaj alternativni izvestaj je dobio odobrenje da bude pred-
stavljen Komitetu za prava deteta.

I1. Izvestaj Vlade RS o implementaciji Konvencije o
pravima deteta

Vlada Republike Srbije je ove godine podnela Izvestaj
o implementaciji Konvencije o pravima deteta za period od
1992. do 2005. godine. Iz ovog izvestaja mozemo zakljuciti da
su prava dece sa smetnjama u razvoju zasticna Ustavom RS i
ostvaruju se primenom niza zakonskih i podzakonskih akata.
Medutim realnost je takva da pomenuti akti uglavnom sadrze
uopstene, nejasne formulacije koje ostavljaju puno prostora
za tumacenja, i da jasno definisani kriterijumi i mehanizmi
ostvarivanja prava izostaju. Navodi se, na primer, da drzava
pravo na pomo¢ u kuéi, dnevni boravak, smestaj u ustanovu
socijalne zastite ili drugu porodicu priznaje licu kome porodica
ne moZe da obezbedi odgovarajucu zastitu i licu bez porodic-
nog staranja kada se na drugi nacin ne moZe obezbediti odgo-
varajuca zastita, a ne pominje se Cijenica da u Srbiji izostaje
adekvatna podrska porodicama dece sa smetnjama u razvoju
i da je taj izostanak upravo glavni uzrok nemoguénosti mno-
gih porodice da obezbede ,,odgovaraju¢u zastitu“ svojim ¢la-
novima sa ometenostima (postojece resenje centralizaovanih
nadleznosti i sredstava je birokratizovano i neadekvatno za
ostvarivanje prava; drzava ne podsti¢e dovoljno razvoj lokal-
nih servisa podrske, ne postoje adekvatni mehanizmi kontro-
le kvaliteta stru¢nog socijalnog rada a nevladin sektor je, kao
pruzalac usluga, u neravnopravnom polozaju u odnosu na
javni sektor kada su moguc¢nosti finansiranja pruzenih usluga
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iz budzeta u pitanju). Dalje, ,pravo na smestaj u ustanovu
socijalne zastite“ nije pravo, ve¢ rezultuje direktnim krSenjem
osnovnih prava deteta.

III. Izvestaj ,,Mucenje kao lecenje - segregacija i
zloupotreba dece i odraslih sa posebnim potrebama
u Srbiji

Izvestaj ,,Mucenje kao le¢enje — segregacija i zloupotre-
ba dece i odraslih sa posebnim potrebama u Srbiji“Z, koji je
izradila organizacija Mental Disability Rights International
(MDRI) i objavila javnosti u Srbiji na konferenciji za $tampu
odrzanoj 14. novembra 2007. godine, obelezio je rasprave o
realizaciji prava i diskriminaciji nad decom i osobama sa in-
validitetom koji su smesteni u ustanove socijalne zastite i dve
psihijatrijske bolnice u Srbiji. Ono $to je najvaznije konac¢no
je otvorena tema o uzasnom polozaju i grubom i masovnom
kr§enju prava dece i odraslih sa invaliditetom u ovakvim
ustanovama, koje je u suprotnosti sa svim medunarodnim
konvencijama o ljudskim pravima.

Analiza stanja sprovedena je u 10 ustanova u Srbiji i u
izvestaju se navodi situacija sa zloupotrebom dece i odraslih
(fiksacija i izolacija, nedostatak lecenja i rehabiliacije, opa-
snost od zanemarivanja, opasni uslovi i nedostatak medicin-
ske nege), stepen postignuca realizacije reforme socijalne po-
litike u Srbiji i preporuke, a izvestaj prate i potresne fotogra-
fije iz nekoliko domova, kao i dokumentarni film o situaciji
koju su istrazivaci zatekli na terenu.

Iza izvestaja MDRI stale su Inicijativa za inkluziju ,\Veli-
kiMali“ i Helsinski odbor za ljudska prava i odmah su se sve

2 Izve$taj na srpskom i engleskom jeziku, fotografije i film su dostupni
na website-u www.mdri.org, a izve$taj na srpskom je dostupan i web-

site-u www.velikimali.org.
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organizacije nasle na udaru odgovornih i javnosti. Reakcija
javnosti i medija bila je veoma burna i o¢ekivana, ali je reakcija
nadleznih ministarstava (u ovom slu¢aju Ministarstvo zdravlja
i Ministarstvo rada i socijalne politike), Vlade, ustanova soci-
jalne zastite i pojedinih organizacija bila jo$ burnija.

Prve reakcije bile su da su izvestaj, fotografije i film is-
fabrikovani, da se koriste samo lo$i primeri, da je situacija
preuvelicana ili da je sve to u potpunosti lazno. Fokus pri-
e je sa polozaja dece i odraslih sa posebnim potrebama u
ustanovama socijalne zastite pomeren na osude da je svrha
izvestaja da Srbiju prikaze lose u svetu (,,Smatram da se pro-
tiv nase zemlje sprovodi hajka i organizovana kampanja i da
se losi primeri izvlace i prikazuju®, Ministar rada i socijalne
politike Rasim Ljaji¢), a zatim da je cilj izvestaja da napad-
ne zaposlene u ustanovama. Izvod iz saopstenja Ministarstva
zdravlja R Srbije ,,Smatramo da je izves$taj nestrucan, mali-
ciozan, da krsi ljudska prava, kao i da predstavlja stigmati-
zaciju pacijenata, psihijatrijske struke i celog naseg naroda“.
Ministar zdravlja prof.dr Tomica Milosavljavi¢ ocenio je da
je »Re¢ o neprimerenoj, mra¢noj deizinformaciji koja pre
li¢i na politicku propagandu nego na plemenitu nameru jed-
ne nevladine organizacije da situaciju uc¢ini boljom® (nakon
konferencije za $tampu, 15. novembra 2007, nakon sednice
Vlade Srbije). Takode, ministar Milosavljavi¢ je izneo sumnju
u autenti¢nost nalaza ovog istrazivanja, kao i vreme i mesto
na kojem su nastale dramati¢ne fotografije. Predsednik Vlade
Srbije, Vojislav Kostunica izjavio je da ,,momenat nije slucaj-
no odabran® pomerajuci na taj nacin fokus price na politicku
situaciju u Srbiji, odnosno pregovore oko Kosova i rekao ,,da
¢e Vlada Srbije insistirati da se do kraja rasvetle ¢injenice o
stvarnom stanju u ustanovama socijalne zatite za osobe sa
posebnim potrebama, kao i da ¢e biti pokrenuto pitanje od-
govornosti za iskonstruisane optuzbe u izvestaju®
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U listu ,,Politika“ od 15. novembra 2007. godine, u ¢lan-
ku pod nazivom ,,Direktor Doma u Kulini: slika koja zgraza-
va - lazna“, direktor ove ustanove, Dragoljub Markovi¢ rekao
je da fotografija devojcice vezane za krevet nikada nije sni-
mljena u Kulini (,,Zaista ne znamo gde je mogla da se naci-
ni fotografija. Cak bih rekao da je stara bar desetak godina,
ako ne i viSe, jer prikazuje neku sumornu situaciju iz proslo-
sti, ali gde je snimljena zaista ne znam®). U istom ¢lanku, dr
Cvetkovi¢, koji radi u ustanovi, za istu fotografiju i devojcicu
kaze: ,,Devojcica je nazalost pre mesec dana preminula. Ta
devojcica je imala tumor na mozgu, pored svih drugih i tu
neizlecivu bolest i zaista je bila prikovana za krevet posled-
njih nekoliko meseci. Nije, medutim, ona ostavljena na mi-
lost i nemilost, ponajmanje nebrigu.“ Cinjenica je da ovakav
navod govori o gubljenju identiteta u ovakvim ustanovama,
a u najmanju ruku o zanemarivanju odnosno nepoznavanju
stanja u domovima.

MDRI je ve¢ 15. novembra (dan nakon objavljivanja
izvestaja) poslao saopstenje u kojem navodi ,,Zbog navo-
da u vec¢ini medija da se u izvestaju MDRI opisuje kako se
u institucijama maltretiraju korisnici, direktno napadajuci
zaposlene u ustanovama, navodimo citat iz izveétaja: ,,Ovaj
izvestaj nema za cilj da optuzuje osoblje institucija ili profe-
sionalce u oblasti mentalnog zdravlja. Mnogi clanovi osoblja
sa kojima smo se sreli rade pod veoma teskim uslovima i svoj
posao nastavljaju da obavljaju samo zbog svoje profesionalne
posvecenosti i brige za osobe koje neguju‘. Ipak, uslovi u ko-
jima ova deca i odrasli borave i tretman kojem su izloZeni,
izmedu ostalog zbog malog broja osoblja, mogu se izjednaciti
sa mucenjem.“ Bez obzira na saopstenje, navode u izvestaju,
kao i viSe puta ponovljenu izjavu svih organizacija koje su
stale iza izve$taja da cilj nije napad na zaposlene ve¢ na uka-
zivanja uzasnog stanja u kojem Zzive deca i odrasli sa poseb-
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nim potrebama u ovakvim ustanovama, zaposleni i nadlezne
institucije su i dalje optuzivale organizacije za ,,organizovan
napad na zaposlene®.

Direktorka doma za decu i omladinu ,Kolevka® iz Su-
botice uputila je nasoj organizaciji otvoreno pismo u kojem
od predsednice IZI ,VelikiMali“ Valentine Zavisi¢ trazi javno
izvinjenje povodom izjave da su ustanove za decu sa smetnja-
ma u razvoju u Srbiji ,,logori za decu®, a ukoliko do izvinjenja
ne dode obratice se nadleznim sudskim organima.

Posebnu paznju izazvalo je vezivanje (fiksacija) korisnika
domova, kojoj izvestaj posvecuje dodatnu paznju kao nehu-
man tretman i jedan od vidova mucenja. Zaposleni u ustano-
vama pokrenuli su pri¢u neophodnosti fiksacije, kao i interne
procedura za slucajeve, trajanje i nacin vezivanja korisnika
pritom navodeci kako je to jedan od legitimnih i neophod-
nih nadina, pronalaze¢i mnoge ,izgovore®, kao da su deca i
odrasli auto-agresivni, agresivni prema drugima, a kao razlog
se navodi i manjak zaposlenih u ustanovama. Specijalna neu-
orpsihijatrijska bolnica ,,Kovin®, u kratkoj izjavi Ministarstvu
zdravlja od 15. novembra 2007. godine, navodi LSto se tice
imobilizacije (fiksiranja, vezivanja) pacijenata to se sprovodi
po strogim indikacijama i pravilima, sa konzolijarnom pro-
cenom, samo u slu¢ajevima kada je to nuzno za bezbednost
samog pacijenta ili okoline. Napominjem da je imobilizacija
metod koji je legitiman u psihijatrijskim ustanovama Sirom
sveta, te da se u ve¢ini udzbenika urgentne psihijatrije mogu
nadi uputstva za sprovodenje iste.”

Milena Jerotijevi¢, psiholoskinja; sa konferencije za Stam-
pu, 20. novembra 2007. godine u Medija centru u Beogradu
(transkript):

»,Ono na sta sam u ovom svom izlaganju htela da
skrenem paznju, to je da su u pravdanju razloga za
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odredene postupke koje smo imali prilike da vidimo i
nad kojima Cesto ne verujemo da se to desava, dakle
u izjavama i nasih ministra ovih odgovornih resora,
i u odbrani mnogih koji su zaposleni pokusavaju da
objasne zbog cega koriste(i jedan eufenizam blage fik-
sacije. Blaga fiksacija znaci vezivanje i imobilisanje
osoba koje se nalaze u tim institucijama. Oni to rade,
po njihovom objasnjenju zato sto su deca od novoro-
dencadi pa do starih ljudi uznemireni, skloni samo-
povredivanju i oni moraju da ih zastite od sopstvene
agresije. Kada se javlja to ponasanje koje se opisuje
bilo ono $to smo videli ona dramaticna klacenja, koja
se zovu rokinzi i kada se javlja samopovredivanje
odnosno griZenje sopstvenih delova tela? To se javlja
kod dece u razvoju kada nemaju mogucnosti da ko-
riste osnovne bazicne, bioloske kanale rasterecenja od
velike napetosti, tenzije i teskobe. A to je kada nema-
ju kontakt dodirom, kada nemaju u ranom uzrastu
kontakt koji ide preko usne zone i adekvatnog hra-
njenja, dakle kada se samo sopaju a ne hrane se na
nacin koji im pruza mogucnost da se rasterete tenzije
uz uzimanje hrane i kada nemaju mogucénost nor-
malnog praznjenja preko centra za ravnoteZu, kre-
tanjem i u kontaktu sa ljudima, nego onda moraju
prosto da pojacavaju sopstveni nacin rasterecenja od
tenzije a to je intenzivno klacenje da bi preko centra
za ravnotezu mogli malo da se rasterete tenzije i od
izostajanja potpunog kontakta dodirom oni jednog
momenta moraju da pocnu da se grizu i da na taj
nacin stimulisu sopstvene granice tela. To je nacin da
oni negde steknu sopstvene granice sopstvenog JA. To
se intenzivira onda kada oni i za te oblike ponasa-
nja dobijaju zabrane i vezuju se da to ne bi radili, jer
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ostaju tragovi, to se vidi i roditelji mogu to da vide
i da se za to interesuju, i da bi se to sprecilo oni se
jos vise ogranicavaju i tu dolazi naravno do toga da
oni potpuno gube volju za Zivotom i zbog toga ima-
mo podatke da takva deca ne jedu, potpuno apaticno
leze u tim krevetima, da vise nemaju potrebu da ih
neko pogleda i dodirne, sto opet pokusavaju da se na
taj nacin pravdaju postupci koji se prema ovoj deci i
odraslima vrse i zapravo ostajemo u jednom zatvo-
renom krugu, gde ljudi koji su zaduzZeni da im pruze
zadovoljenje elementarnih potreba, zapravo uskraci-
vanjem zadovoljenja elementarnih potreba ovim oso-
bama pravdaju time $to su te osobe same prema sebi
agresivne, $to je svojevrsni apsurd.

Osim direktnog napada na nevladin sektor kao i mnogo
puta u prethodnoj deceniji, najzabrinjavajuce je poricanje
istine o situaciji u domovima i negiranju krsenja ljudskih
prava. U listu ,,Blic* od 15. novembra 2007. godine, direktor
Specijalnog zavoda za decu i omladinu ,,Dr Nikola Sumenko-
vi¢“ u Stamnici izjavio je da $ticenici imaju hotelski smestaj
i prvorazrednu hranu. Pored toga, odbrambeni stav i nepri-
hvatanje odgovornosti za priznavanje i konstruktivno resava-
nje problema vidimo i u izjavama nadleznih, koji pominju
da je takva situacija u domovina nasledena od prethodnih
vladajucih garnitura.

Od ostalih reakcija izdvajamo:

Nevena Vuckovi¢ Sahovié, Centar za prava deteta i ¢lani-
ca Saveta za prava deteta Vlade RS:

»Dragi gospodine Ljajicu, drage kolege,
nisam posebno iznenadena slikama iz institucija

jer sam i sama videla takvo stanje u Kulinama. I po-
red resenosti jos one, prethodne Vlade (Dindjiceve),
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Kuline nisu dovoljno unapredene, niti su zatvorene/
premestene, kako je preporuceno. Ima jos ustanova u
kojima situacija nije dobra.

Ono cime sam Sokirana je reakcija Vlade. Sve dr-
Zave imaju neke probleme u ostvarivanju prava deteta
pa i ova nasa. To nije strasno. Strasno je kad se proble-
mi NE POZNAJU, NE PREPOZNAJU I NE RESAVA-
JU. Jos je strasnije kad se NEGIRAJU, a bez utemeljenja.
Nema veceg krsenja prava od negiranja krsenja.

Kao clan Komiteta za prava deteta UN, svakod-
nevno komuniciram sa vladama i ministarstvima
iz radnih drZava i vrlo su retke one koje do te mere
negiraju probleme. Uglavnom Zele da ih resavaju. Ni
jednoj drzavi nije prijatno da takve slike obilaze svet
ali se ipak fokusiraju na decu kojoj se to dogadja. Sra-
mota je negirati da se to ne dogada. Trenutna poli-
ticka reakcija nije rukovodena najboljim interesom
deteta ve¢ ponovo iracionalnim strahom od toga da
nas drugi ne vole (ili, $to je jos gore, da Zele da nam
naude).

U svakom slucaju, Savet za prava deteta je naj-
kompetentnije telo da:

1. odmah organizuje posetu Kulinama i drugim
institucijama u kojima je stanje slicno

2. da odmah obavesti Vladu i javnost o stvar-
nom stanju (a ne da se prikazuje Kolevka na
TV)

3. da predlozi hitne mere za deintitucionalizaci-
ju odnosno nalaZenje najboljih resenja tamo
gde deinsitucionalizacija nije moguca.

Nije me sramota $to ima ovakvih problema u Sr-
biji jer se s njima stalno nosim ali me je sramota $to
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se ovako reaguje. Ukoliko Predsednik Saveta i Savet
odmah ne preduzmu mere koje predlazem, bicu pri-
nudena da podnesem ostavku na clanstvo.

Ne zZelim da Savet cuti jer nam to ne prilici. Ne
Zelim ni da se bavi politikom, jer upravo je reakcija
Vlade samo politicka a ne i konstruktivna. Ne smemo
da dozvolimo da se pitanje dece koja su u ovako tes-
kom stanju dalje politizuje.“

Ministar rada i socijalne politike Rasim Ljajic¢ je u emisiji
»Poligraf“ na televiziji B92, emitovanoj 22.11.2007. godine,
izmedu ostalog izjavio i ,Sam prizor koji vidite u tim usta-
novama i bolnicama nije nimalo prijatan, ne zbog brige ili ne-
brige prema tim ljudima, ve¢ zbog prirode bolesti ili oboljenja,
bolje reci stanja, i treba biti krajnje objektivan‘. Ovo navodi na
razmisljanje da je sam hendikep nesto sto je problem, odboj-
no, neophodno sakriti od javnosti i sugerise da se osoba sa
invaliditetom ne posmatra kao osoba, ve¢ samo i isklju¢ivo
kroz jedno svoje li¢no svojstvo. Na taj nacin se problem opet
pomera na samu osobu i stanje u kojem je, a ne na problem
drustva, tj. pristup i izjednacavanje ljudskih prava.

U listu ,,Kurir® pojavili su se naslovi kao $to su ,Name-
staljka — Nevladina organizacija iz Vasingtona MDRI lazirala
izvestaj o stanju u domovima za decu ometenu u razvoju,
»Haske sudije krojile izvestaj, ,Hteli frku — autori frapantnog
izvestaja o mucenju dece tvrde da su namerno hteli da uzbu-
ne javnost. Ministar zdravlja ih nikada nije sreo”,

Izdvajamo i jedan od komentara ¢italaca sa website-a li-
sta ,,Kurir® na situaciju oko izvestaja:

Pet, 16/11/2007 - 13:17 — precanin

Pa kako ih nije sramota tako nesto da pisu o
Nama? Pa oni i ne znaju da Nama Srbima VERA
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ne dozvoljava da se tako odnosimo prema bolesnima
i nemocnima ! Prvo bi reagovao Nas Sinod Srpske
Pravoslavne Crkve da je takvo stanje po domovima
i bolnicama, ne bi cekali da neki tamo Ameri setaju
po Srbiji i pisu same lazi o Nama! Ko zna gde su ti
snimci napravljeni, a, oni kazu kod Nas ? Krivo im je
sto se Srbi i Srbija uzdigli do NEBESA, o kome Ameri
mogu samo da sanjaju ! A za to je najzasluzniji Nas
predsednik Vlade Kostunica ! Kad on kaze da to nije
istina, tu se ne treba dalje pitati i proverovarati, to je
tako i gotovo !!! Ne govori Nam on za dZabe da Nas
mrze samo zato sto smo Srbi i Pravoslavci! I na kraju
sta se njih tice kako se Mi ponasamo prema nasim
bolesnicima? Mi u nasoj kuci radimo sta Mi hocemo
! Jel tako, tako je !?

precanin

Dalji koraci

Odmah po objavljivanju izvestaja, Ministarstvo rada i
socijalne politike zabranilo je prijem nove dece do sedam go-
dina starosti u Dom u Kulini. Ostalo je nejasno $ta ce biti sa
decom koja su na listama ¢ekanja za prijem u dom - da li ce
biti smesteni u neki drugi dom, $to je najverovatnije, ili ¢e biti
organizovana dodatna podrska porodici i obezbediti ostanak
u prirodnom okruzenju. U proslogodi$njem izvestaju navo-
dili smo apsurd finansiranja domova, odnosno ¢injenicu da
drzavu jedan korisnik doma ,kosta“ oko 400 eura, a porodi-
ca sa detetom sa ometenostima mesecno dobija finansijsku
podrsku od 5.000 - 12.000 dinara (uz zakas$njenje). Ukoliko
bi se bar deo sredstava preusmerio na podrsku porodici ili
razvijanje usluga u lokalnoj zajednici umanjila bi se opasnost
od smestanja dece i odraslih u ustanove socijalne zastite.
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Takode, po objavi izvestaja Predsednik Vlade je formirao
Komisiju koja ¢e ispitati realno stanje u ustanovama socijalne
zadtite i dve psihijatrijske bolnice koje su pod nadleznosc¢u
Ministarstva zdravlja. Komisiju su sacinjavali Ministar rada
i socijalne politike Rasim Ljaji¢, Ministar zdravlja Tomica
Milosavljevi¢, predstavnici (direktori) ustanova, i predstav-
nici nevladinih organizacija. U pomenutom izvestaju Vlade,
u delu 9 Komentar na izvestaj MDRI ,,Mucenje kao lecenje
- segregacija i zloupotreba dece i odraslih sa posebnim po-
trebama u Srbiji‘ istraziva¢ima se zameraju metodologija,
neobjas$njavanje odgovornima u ustanovama ta¢ne svrhe po-
sete 1 nac¢ina kori$¢enja snimljenog materijala, tvrdi se da u
su izveStaju navedeni netacni podaci i generalizovane kon-
statacije, od kojih neke ne odgovaraju ¢injenicama. ,,Posebno,
slike koje su prezentirane u okviru izvestaja, ako se pazljivo po-
gledaju, ne ukazuju na nedostatak brige i nege o korisnicima, s
obzirom da se moze videti da je posteljina na kojoj se korisnici
nalaze Cista i uredna, korisnici obuceni i pokriveni, ali ukazuju
na prenatrpanost kapaciteta, kao i na tesku ometenost slikanih
korisnika“ stoji u izvestaju Vlade, ¢iji autori su propustii da
navedu ono za $ta nije potrebno pazljivije posmatranje, ve¢
se vidi i na prvi pogled - da su deca u institucijama u Srbiji
uskracena za realizaciju svojih osnovnih prava i da Zive bez
ljudskog kontakta, ljubavi i igre, niti bilo kakvog drugog sa-
drzaja.

Izvestaj nas, izmedu ostalog, upoznaje sa normativnom
osnovom socijalne zastite, reformskim dokumentima i ak-
tivnostima s ciljem njihove implementacije, sadrazi tabelarni
prikaz broja krisnika i ustanova za smestaj lica sa ometeno-
stima, kao i pregled ulaganja u cilju pobolj$anja uslova insti-
tucionalne zastite od 2004. do 2007. godne. Medu zakljucci-
ma izvestaja stoji da je Ministarstvo rada i socijalne politike
svesno ,svih posledica koje po decu i odrasle sa posebnim
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potrebama ima smestaj u institucije socijalne zastite“ i, kao
jednog od prioriteta reforme sistema socijalne zastite navode
unapredenje zastite osoba sa ometenostima, kroz prevenira-
nja instituconalne zastite, postepeno smanjivanje kapaciteta
ustanova, podizanje kvaliteta institucionalne zastite i mo-
gucnost izlaska korisnika u ,,prirodno ili manje restriktivno
okruzenje®, a navedena je i lista odluka koje Ministarstvo
rada i socijalne politike aktuelno donosi, a koje bi trebalo da
doprinesu realizaciji reforme. Konkreten plan mera (aktiv-
nosti i rokovi) za realizaciju pomenutog prioriteta reforme,
nije naveden u ovom izvestaju, koji je objavljen 20. novembra
2007. godine, a ni nakon mesec dana od usvajanja nije bio
dostupan javnosti. Vazno je podvuci da se u izvestaju ne na-
vode imena autora, kao ni metodologija istrazivanja, i da je
zavr$en u roku od pet dana.

Koalicija protiv diskriminacije odrzala je konferenciju
za Stampu, 20. novembra 2007. godine, na kojoj je htela da
ukaze na sustinu problema, odnosno na polozaj dece i osoba
sa invaliditetom u ustanovama, kao i na neophodnost zapo-
¢injanja procesa deinstitucionalizacije, sprovodenje reforme
socijalne politike i postovanje ljudskih prava. Iako je konfe-
rencija bila posecena, medijski nije bila narocito propracena.
Neki mediji, kao ,Glas javnost“ objavio je navode sa konfe-
rencije pod naslovom ,,Pravdanje iz tabora MDRI - ,Kao za
vreme Milosevica“

Takode, Koalicija protiv diskriminacije i jo$ oko 50 orga-
nizacija civilnog drustva u okviru klastera za zastitu dece dva
puta su koriste¢i mehanizam ,,Kontakt organizacije civilnog
dru$tva“® uputili zahteve Predsedniku Vlade Srbije, Potpred-

3 Mehanizam uspostavljen u okviru Tima potpredsednika Vlade
za Sprovodenje strategije za smanjenje siromastva koji treba
da obezbedi participativnost gradanskog drustva u definisanju
politika, implementacije programa i prac¢enju mera koje Vlada
preuzima.
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sedniku Vlade Srbije, Ministru zdravlja, Ministru rada i so-
cijalne politike. Prvi zahtev je poslat 17. novembra, a drugi
7. decembra 2007. godine i ni na jedan nije odgovoreno do
kraja 2007. godine (Prilog 1 - Zahtevi klastera za decu)

Pored dono$enja zakona, sprovodenja reforme i znacaj-
nih finansijskih odvajanja za nove programe deinstituciona-
lizacije i razvijanje usluga na lokalnom nivou, neophodno
je da nadlezni ne negiraju krsenje ljudskih prava, kao $to je
mnogo puta do sada uradeno.

IV. Diskriminacija prilikom osiguranja osoba sa
invaliditetom

S obzirom da smo u periodu kada su gradanima dostu-
pni razli¢iti krediti, a svaki kredit za kupovinu stana ili obez-
bedenje stambenog prostora uslovljava sklapanje osiguranja
lica resili smo da ispitamo mogu¢nost sklapanja osiguranja
Zivota od strane osobe sa hendikepom. Izabrali smo tri osi-
guravajuca drustva kao predstavnike: DDOR Novi Sad, Delta
Generali i Wiener Staedische.

Svima je putem e-maila upuceno pitanje iste sadrzine:

Da li kod vas moze osoba sa invaliditetom, konkretno
osoba sa cerebralnom paralizom da sklopi neku od polisa

osiguranja lica, npr. osiguranje Zivota?
Navodimo dobijene odgovore:

DDOR Novi Sad:
Obavestavamo Vas da na osnovu Posebnih uslova za osi-

guranje uvecanih rizika osoba sa cerebralnom paralizom ne
moze da zakljuci osiguranje Zivota.

Delta Generali:

Delta Generali pokusava da pronade resenja i da svoje pro-
grame prilagodi klijentima. Odgovor na Vase pitanje je DA.
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Wiener Staedische:

Nazalost, prijem u osiguranje, osobe obolele od cerebral-
ne paralize nije moguce.

Ovo nam govori o jo$ jednom vidu marginalizacije i iz-
dvajanja osoba sa invaliditetom i kr§enja njihovih osnovnih
ljudskih prava, a obi¢no se kao razlog navode Posebni uslovi
osiguranja. Zaboravlja se da i oni moraju biti uskladeni sa za-
konskim propisima drzave pa samim tim i sa Ustavom.

CL 19. USTAVA REPUBLIKE SRBIJE

Jemstva neotudivih ljudskih i manjinskih prava u Ustavu
sluze ocuvanju ljudskog dostojanstva i ostvarenju pune slo-
bode i jednakosti svakog pojedinca u pravednom, otvorenom
i demokratskom drustvu, zasnovanom na nacelu vladavine
prava.

Ovakav tretman zabranjuje se i Zakonom protiv diskri-
minacije osoba sa invaliditetom (SL.GL. RS 33/06), u kojem
se, izmedu ostalog, kaze:

Clan 13.
(1) Zabranjena je diskriminacija na osnovu invalidnosti
u pogledu dostupnosti usluga i pristupa objektima u javnoj
upotrebi i javnim povr§inama.
(2) Pod uslugom, u smislu ovog zakona, smatra se sva-
ka usluga koju, uz naknadu ili bez nje, pravno ili fizicko lice
pruza u okviru svoje delatnosti, odnosno trajnog zanimanja.

(5) Diskriminacija na osnovu invalidnosti u pogledu do-
stupnosti usluga narocito obuhvata:

1. odbijanje pruzanja usluga osobi sa invaliditetom,
osim ako bi pruzanje usluge ugrozilo Zzivot ili
zdravlje osobe sa invaliditetom ili drugog lica;

2. pruzanje usluge osobi sa invaliditetom pod druga-
¢ijim i nepovoljnijim uslovima od onih pod kojima
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se usluga pruza drugim korisnicima, osim ako bi
pruzanje usluge pod redovnim uslovima ugrozilo
zivot ili zdravlje osobe sa invaliditetom ili drugog
lica;

O navedenoj situaciji takode govore i Clanl, Clan 2,
Clan 3 i Clan 7 ovog zakona. I u ovoj, kao i u mnogobroj-
nim drugim situacijama, dolazi do nesprovodenja zakonskih
okvira i nepronalazenja sistemskog reSenja za pitanja zastite
prava osoba sa invaliditetom, ve¢ je reSavanje problema opet
ostavljeno na pojedinac¢nim slucajevima.

V. Diskriminacija i predrasude u udzbenicima
Fakulteta za specijalnu edukaciju i rehabilitaciju?

Fakultet za specijalnu edukaciju i rehabilitaciju (nekadas-
nji Defektologki fakultet), u sastavu Univerziteata u Beogra-
du, je ustanova koja obrazuje stru¢njake za rad sa osobama
sa ometenostima. Na slu¢ajnom uzorku literature FZSEIRa,
koja je u aktuelnom studijskom programu, ispitivali smo koji
termini se koristite za opis statusa i stanja osoba sa omete-
nostima. Zeleli smo da utvrdimo na koji nacin se govori o
osobama sa ometenostima, jer smatramo da to oslikava od-
nos prema ovom delu populacije. Svako izdvajanje nekog ili
nekoliko li¢nih svojstava bilo koje osobe predstavlja neposto-
vanje celovitosti li¢nosti, a ukoliko to izdvajanje kasnije vodi
ka uskracivanju bilo kog prava, onda je re¢ o diskriminaciji.
Savremeni standardi civilnog drustva nalazu da se, izmedu
ostalog, postuju prava svake osobe, bez obzira na njena li¢na

4 Uzorak udzbenika je slu¢ajan, jedini kriterijum je taj $to su aktuelni,
odnosno u upotrebi na Fakultetu za specijalnu edukaciju i rehabilit-
aciju.

5 Naziv promenjen 2005. godine
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svojstva, §to bi, u konkretnom primeru organizovanja podrs-
ke osobama a invaliditetom, znacilo da se omoguce uslovi za
optimalan razvoj dece sa smetnjama, kao i zadovoljenje po-
treba svih osoba sa ivaliditetom i njihova kvalitetna integra-
cija u zivot drustvene zajednice. Takode, navodi iz udzbenika
govore o sveprisutnom emdicinskom modelu podrske deci i
osobama sa invaliditetom, koje nije bazirano na potrebama i
mogucnosti osobe i neophodnim naporima drustva, ve¢ na
»ispravljanju“ hendikepa kako bi se ta osoba ukljucila u po-
stojece drustvo.

Segregacijki model obrazovanaja sru¢njaka za rad sa oso-
bama sa ometenostima, koji se primenje kod nas, prema oce-
ni Marine Arsenovi¢ Pavlovié, ,ima prednosti, ali krije i niz
opasnosti, od kojih je jedna od najociglednijih - zatvaranje u
strukovne okvire, tesko menjanje svesti o sebi, neshvatanje svog
realnog statusa, sporo prihvatanje promena itd.“ (,,Pedagoska
psihologija — predavanja za I i II godinu za sve smerove, str
213, Dr Marina Arsenovi¢ Pavlovi¢, Fatkultet za specjalnu
edukaciju i rehabilitaciju, Beograd)

«Sociologija hendikepiranih osoba‘, Dr Conka Nikoli¢ Si-
moncié, Beograd, 1997.

~Pojam hendikepirane osobe obuhvata sve one clanove
drustvene zajednice (decu, omladinu i odrasle) koji zbog psi-
hofizickog poremecaja i/ili nedostatka imaju smetnje i teskoce
u razvoju, zZivotu, radu i integraciji u tokove drustvenog Zivo-
ta, odnosno u drustvenu sredinu. Da bi hendikepirane osobe
ostvarile integraciju u drustvo neophodna je pomo¢ koju tre-
ba da im pruzi porodica, strucnjaci i drustvena zajednica radi
ublazavanja i prevazilaZenja posledica koje hendikep prouzro-
kuje.“ (str. 22). Ovom pasusu prethodi poglavlje pod nazi-
vom 1.3. Pojmovni aparat u sociologiji hendikepiranih osoba
u pomenutoj knjizi, iz kojeg saznajemo da u ,,jugoslovenskoj
defektoloskoj teoriji i praksi velina teoreticara upotrebljava
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termin hendikepirane osobe ili hendikepirana lica smatraju-
¢i da su ti termini prikladniji, humaniji i manje segragativni.
Koliko su termini hendikep i hendikepirana osoba prihvaceni
u nasoj defektoloskoj teoriji i praksi svedoci i cinjenica da ih u
svojim tekstovima i usmenom izrazavanju upotrebljavaju i oni
teoreticari koji se zalaZu za primenu drugih termina, odnosno
izraza kada je u pitanju populacija s psihofizickim poremecaji-
ma i/ili nedostacima. (str. 21)

»-Kada je re¢ o pojmovnom aparatu u sociologiji hendi-
kepiranih osoba kao posebnoj sociologiji, treba uzeti u obzir i
terminologiju koja se koristi u socijalnom pravu, u zakonodav-
stvu i strucnoj literaturi u nasoj i u mnogim drugim zemljama
sirom sveta, a odnose se na prava i zastitu osoba s urodenim
ili tokom Zivota zadobijenim psihofizickim poremelajima i/ili
nedostacima. U socijalnom zakonodavstvu i drugim propisima
u upotrebi su termini invalid i invalidno lice. Autorka se po-
ziva na Vujakliju, izdanje iz 1986. i obja$njava da ,, Invalid
(invalidus) je re¢ latinskog porekla i znaci: ,,koji je nesposo-
ban ili onesposobljen za sluzbu i zaradivanje radi izdrZavanja
sebe i svoje porodice®, zatim tvrdi da ,Invalid, invalidno lice
ili invalidna osoba su ,medunarodni termini koji su poznati i
odavno se upotrebljiavaju u svetskim jezicima kao i u drugim
jezicima koje govore manji narodi.“ (str. 20)

Po samom znacenju ovog izraza, nazvati osobu sa invali-
ditetom ,invalid“ bi znacilo da ta osoba poseduje neku karak-
teristiku (ili vise njih) koja je onesposobljuje i koja je uzrok
njihovog polozaja, a u srediste se stavlja jedno li¢no svojstvo
a ne osoba. Ovakva definicija dovodi do toga da se smatra
da je problem u samoj osobi, koja zbog svog invaliditeta nije
u stanju da bude ravnopravan deo drustva i ostvaruje svoja
prava, a pomera se fokus sa problema drustva da toj osobi
obezbedi nacine za realizaciju svojih prava.
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Autorka navodi da po ,misljenju strucnjaka termin ,de-
fektan“ ili ,defektna“ osoba ima nedostatak jer se u Zargonu
Cesto upotrebljava u smislu potcenjivanja, cak i radi vredanja“
i citira stru¢njake: ,Iako termin ,defekt“ po svojem pojmov-
nom znacenju nije neprimeren, upravo zbog navedenih sinta-
gma i konotacija, danas se Cesto u strucnoj literaturi izbega-
va“. (Stanci¢, 1977.; Stanci¢, Kovacevi¢, Mejovsek, 1988.)% a
u pasusu koji prethodi ovom, se pozva na re¢nik i objasnjava
nam da ,,Defekt (defectus) je re¢ latinskog porekla koja znaci:
nedostatak, manjak, kvar, mana, greska, pogreska. Defektan
(defectum; defectif, defective., fr.) znaci: koji- a je ostecen- a,
koji- a nema sve delove i oblike, krnj, pokvaren, koji- a ima
kakvu manu, nepotpun.” (str. 18). Ono §to je ovde najzabri-
njavajuce i pokazuje stav stru¢njaka prema osobama sa in-
validitetom je teorija da je u redu reci za ljudsko bice da je
»o8teceno’, ,,pokvareno® ili ,,nepotpuno®. Jedinu poteskocu
koju autorka ovde primecuje jeste $to se re¢ defekt (sa svim
svojim mogud¢im znacenjima) ,,u Zargonu cesto upotrebljava
u smislu potcenjivanja, ¢ak i radi vredanja®“. Ukoliko je ovo
stav strucne javnosti, koji se prenosi studentima koji ¢e jed-
nog dana, takode, biti kreatori politike prema osobama sa
hendikepom, ne ¢udi da postoji omalazovajuci i stigmatski
stav $ire javnosti koja ovu problematiku ne poznaje dovoljno.
Veoma je teSko govoriti o ljudskim pravima i konceptu jed-
nakih mogu¢nosti ukoliko neku osobu smatramo osteéenom,
krnjom, pokvarenom, nepotpunom. Nazalost, stru¢na javnost
je ona koja prenosi poruku i kreira stav $ire javnosti.

Autorka dalje nastavlja sa ovom teorijom:

»Pojmovna raznolikost u naucnim i strucnim radovima
teoreticara defektologije nastaje kao rezultat teznje autora da
se pronade odgovarajuci pojam, odnosno izraz koji bi u na-
ucnoj i strucnoj literaturi, kao i u govornom sporazumevanju
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pravilno i potpuno odgovarajuce odredivao ovu populaciju i
pojedince”.

»Najcesée se upotrebljavaju pojmovi, tj. izrazi: defektne
osobe, lica s psihofizickim defektivitetom, osobe sa ostecenjem,
osobe sa smanjenim sposobnostima, osobe s teskoéama u ra-
zvoju, osobe ometene u razvoju, ometene osobe, osobe s tes-
kocama u socijalnoj integraciji, hendikepirane osobe, invalidne
osobe, invalidi i drugi.”

I zakljucuje da je ,Rec u sustini znacenja izraza, odnosno
pojma kojim Ce se najprikladnije, jasno i sveobuhvatno odredi-
ti pojedinci i Citava populacija hendikepiranih osoba. Takode
treba voditi racuna i kakve asocijacije pojedini od pomenutih
i drugih pojmova mogu izazvati u Sirim krugovima ljudi koji
nisu po profesiji defektolozi ili strucnjaci koji se bave resava-
njem problema i zadataka s podrucja srodnih nauka.“ (str.
17)

Autorka izdvaja potrebu drustva za ,humanizacijom
odnosa®, opste prihvacene stavove o ,ljudskom dostojanstvu
svih ljudi, o slobodi ¢oveka, o licnim, politickim i socijalnim
pravima ljudi® kao neke od uzroc¢nika traganja za priklad-
nim pojmom. (str 17) Dalje u tekstu iznosi misljenje Bea-
trice Wright da se invalidnost pretezno utvrduje dijgnozom
lekara ili tima lekara i drugih stru¢njaka o psihofizickim i/ili
fizickim o$te¢enjima, smetnjama i nedostacima koji ograni-
¢avaju normalno delovanje pojedinih organa ili celokupnog
organizma invalida, a da pak hendikep moze biti prouzro-
kovan delovanjem raznih cinilaca koji poti¢u kako od stra-
ne hendikepirane osobe, tako i od strane okoline i ¢lanova
drustva (str 21). Medutim, tesko je razumljivo kako se ovi
razlozi slazu sa misljenjem da je osobama sa smetnjama po-
trebna pomo¢ (a ne podrska) drustva, kori¢enjem termina
poput ,hendikepirana osoba“ koji jasno u prvi plan stavlja

59



Diskriminacija u Srbiji 2007

izdvojeno svojstvo cele osobe, a narocito s tvrdnjom da osobe
sa smetnjama ,zbog psihofizickog poremecaja i/ili nedostat-
ka imaju smetnje i teskoce u razvoju, Zivotu, radu i integraciji
u tokove drustvenog zivota, odnosno u drustvenu sredinu®
Na taj nacin se istice da je iskljucivi ili bar glavni uzrok oteza-
ne inkluzije osoba sa smetnjama u $iru drustvenu zajednicu
ometenost, a ne i sama zajednica.

Autorka dalje navodi da , hendikepiranost obuhvata Siroku
skalu ometenosti u psihofizickim i/ili fizickim sposobnostima i
funkcijama, a da se zavisno od vrste i stepena hendikepa ova-
kve osobe razvrstavaju u kategorije®. Zatim se navode razlicite
vrste i grupe hendikepa, po kojima se deca i osobe kategorisu
i ,grupisu® (npr. osobe s oste¢enim vidom, osobe o$te¢enog
sluha, osobe s ostecenjem govora i glasa, telesno invalidne,
mentalno zaostale osobe, visestruko ometene osobe). Autor-
ka dalje navodi ,,U ovu kategoriju razvrstavaju se hendikepira-
ne osobe koje imaju dve ili vise smetnji, a ne mogu se razvrstati
prema preteznoj smetnji.“ (str. 22 i 23). Ovakvo razvrstavanje
obavezno je za decu ometenu u razvoju. Razvrstavanje obavlja
komisija sastavljena od priznatih strucnjaka i uZih specijalista
raznih naucnih disciplina. Medu njima se nalaze lekari, psi-
holozi, pedagozi, defektolozi, socijalni radnici i drugi strucnja-
ci uze specijalizacije. Kategorizacija, odnosno svrstavanje u
odredenu odgovarajucu kategoriju hendikepiranosti vrsi se
na osnovu procene odredenog, odnosno izvesnog odstupanja
svake pojedine osobe od ,,normalnog“ tipa, odnosno abera-
cije u pojedinim sposobnostima ili funkcijama od onog sto
se smatra ,normalnim®. Kategorizacija, ovakva kakva je, je
proces u okviru koga se vr$i procena teskoca/e dece sa invali-
ditetom, a ne procena njihovih potreba, na snovu kojih bi se
mogla organizovati podrska. Drugim re¢ima, kategorizacija
istice ono $to dete moze otezano, ili ne moze da radi umesto
da se podrska usmeri na ono $to dete moze, i time omoguci
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optimalan razvoj detetu. Veoma je zabrinjavaju¢ stav da dete
sa smetnjama u razvoju odstupa od osobe ,,normalnog“ tipa
§to u principu i vodi preovladavaju¢em medicinskom mode-
lu, gde se smatra da je neophodno dete sa smetnjama ,,umor-
maliti“ ili ,,popraviti“ kako bi moglo da se uklopi u drustvene
procese. Ovakav stav u potpunosti odstupa od ljudskih prava
i sloboda.

U kratkom istorijskom pregledu iz knjige ,,Uvod u defek-
tologiju® (Dr Miodrag Stosljevi¢, Beograd, 1998.), na strani
61- oj pise: ,Radovima Itara i Segena postavljeni su temelji
vaspitanja teze mentalno retardirane dece.

U udZbeniku stoji da su pomenuti stru¢njaci Ziveli u
XVIIT i XIX veku (Gasgpar Itar (1774 - 1838), a Eduard Segen
(1812 - 1880) i da su oni u svojim radovima koristili izraze
poput ,divlje dete® ili ,idioti“ Na Zzalost, autor knjige izraz
»retardirano dete“ koristi kao deo aktuelne terminologije. Na
istoj istoj strani autor navodi: ,Tako se postavila mogucnost
istovremenog lecenja i vaspitanja, ali i obrazovanja nenormal-
ne dece®, $to dalje uc¢vrscuje diskriminatorski stav i odsustvo
bilo kakve individualizacije. A da to nije citat iz neke stare
literature, ve¢ re¢ autora, potvrduje i deo na strani 63-0j ove
iste knjige gde autor mogucu definiciju oligofrenologije, kao
nauke koja ,proucava zakonitosti i idiofenomene vaspitanja,
obrazovanja i rehabilitacije mentalno retardiranih osoba.“

Sa druge strane mladi struc¢njaci sa Fakulteta za speci-
jalnu edukaciju i rehabilitaciju u svojim udzbenicima mogu
procitati i da ,,ne postoji dovoljno usaglasen termin kojim bi
se oznacavala kategorija osoba sa ometenoséu®, a da ono ,sto
je zajednicko jeste kontinuirani trend terminologija kojom se
ovakve osobe stigmatizuju i negativno izdvajaju menja u neu-
tralnu i manje obeleZavajucu. Pocetni termin ,,defekt” kasnije
je zamenjen terminom ,hendikep®. Danas je veoma frekventan
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termin ,,0sobe sa posebnim potrebama‘. Ovaj termin je mno-
go $iri i sveobuhvatniji. Osim osoba s fizickom, mentalnom ili
senzornom ometenoscu, on obuhvata i mnoge druge kategorije,
kao sto su osobe s poremecajima u ponasanju, zlostavljene oso-
be, osobe sa hroni¢nim i neizle¢ivim bolestima (kancer, AIDS),
osobe ometene ratom, deca bez roditeljskog staranja, talento-
vana deca, osobe iz socijalno i kulturno depriviranih sredina
itd.

»lermini defekt, invalidnost ili nesposobnost ograniceni su
i staticni, ne podrazumevaju licnost i koncentrisu se na uski
problem izolovanog ostecenja. Defekt znaci da osoba ima ogra-
niceno ostecenje neke funkcije ili dela tela, dok hendikep znaci
da to ostecenje sprecava ili ometa osobu u ostvarenju maksi-
muma. Hendikep znaci da defekt nije samo fizicki ili da nije
koncentrisan samo na jednu usku funkciju ili nesposobnost, ve¢
ostavlja posledice na mentalnom i socijalno nivou.“ (,,Psiho-
logija jezika i jezickih poremecaja‘ 21. str, Vesna Radoman,
Beograd, 2003.)

Postoje autori/ke udzbenka, poput Marine Arsenovi¢
Pavlovi¢, koja je u svojim ranijim radovima koristila tada ak-
tuelne, ili ops$teprihvacene termine (primer: Rad ,Teskoce u
¢itanju i problemi u nastavi ¢itanja mentalno zaostalih uce-
nika nizih razreda (od I do IV) specijalne skole® koji se ko-
risti kao skripta za predmet Psihologija, a u kom se (str. 74)
fusnotom 2 uvodi skra¢nica MZ za ,,mentalno zaostalu“ decu
- Psihologija 3-4, God. XIX br. 3 / 4, UDK 372.4, Marina
Arsenovi¢ Pavlovié, Danica Purié, Defektoloski fakultet, Beo-
grad,1986.). Medutim, prate¢i razvoj nauke kojom se bavi, u
svojim novijim radovima, ona o medicinskom pristupu oso-
bama sa ometenostima, pise: ,,Razvijanje ovakve prakse vodi
ka diskriminaciji i razvija upravo ono sto ,hendikepirane® lju-
de stvarno onesposobljuje: da se oni ne osecaju dobro i da se
bore za svoja (ljudska) prava.*
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VI Inkluzija kao pravac reforme obrazovanja - da li
su zanimanja nakon zavrsenih studija na Fakultetu
za specijalnu edukaciju i rehabilitaciju u skladu sa

inkluzivnim procesom?

Diskriminatorski i segregacijski stav i prisustvo predra-
sude na FZSEIRu o tome da deca i mladi treba da pohadaju
specijalne $kole i bave se specijalnim zanimanjima, prepo-
znajemo ne samo analizom terminologije u udzbenicima, ve¢
navodimo i citate iz Informatora ovog fakulteta.

»Diplomirani surdoaudiolozi zaposljavaju se u preds-
kolskim odeljenjima pri skolama za gluvu i nagluvu decu, u
osnovnim i srednjim skolama za gluve i nagluve, internatima
za smestaj gluve i nagluve dece, klinikama u kojima se obavlja
habilitacija i rehabilitacija gluvih i nagluvih, u zastitnim radi-
onicama koje se bave profesionalnim osposobljavanjem gluvih
i u strukovnim organizacijama gluvih i nagluvih® (str 50, In-
formator 2006.) Nigde se ne pominje mogu¢nost rada u re-
dovnim obrazovnim utanovama, $to direktno implicira stav
da se deca sa delimi¢nim ili potpunim ostecenjem sluha ne
mogu obrazovati u svom prirodnom okruZzenju u redovnim
obrazovnim ustanovama. Sa druge strane, profesor specijalne
edukacije i rehabilitacije osoba sa o$tecenjem vida i/ ili spe-
cijalni rehabilitator- optometrista, kako stoji u Informatoru,
»ima profesionalna znanja za rad“ u nizu navedenih specija-
lizovanih institucija, ali i u ,redovnim skolama i predskolskim
ustanovama kao strucni saradnik u podrucju korektivno- pe-
dagoskog rada sa decom subnormalnog vida i decom sa tes-
koéama u ucenju.“ (str.60, Informator 2006.) Dalje stoji: ,Na
osnovu opisa profila oligofrenologa, moguce je navesti sledeéa
postojeca i mogucéa radna mesta:

Rad u specijalnim ustanovama:
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a)
b)
c)

d)

e)

Specijalne ustanove za predskolski uzrast
Specijalne ustanove za osnovnoskolski tretman

Specijalne ustanove za srednje obrazovanje (pofesio-
nalno osposobljavanje)

Centri za dnevni boravak mentalno retardiranih oso-
ba

Ustanove za stacionarno zbrinjavanjeo draslih men-
talno retardiranih osoba

Rad u zdravstvenoj sluzbi:

a)

b)

<)

d)

e)

f)

Razvojno savetovaliste (dijagnostika, stimulativni tre-
tman, reedukativni tretman)

Komisija za razvrstavanje (dijagnostika, reedukativni
postupak sa spornim slucajevima i dr.)

Odeljenje za neuropsihijatriju razvojnog doba (dija-
gnostika, tretman)

Odeljenje za neuropsihijatriju odraslih (dijagnostika i
rehabilitacija demencije, psihoza, stanja posle ozleda
centralnognervnogsistema i sl.)

Dispanzeri za mentalno zdravlje instituta, zavoda i
domova zdravlja

Centri za ehabilitaciju (dijagnostika, tretman osoba
sa gnostickim poremecajima i organskim demencija-
ma)

Rad u organima uprave i stru¢nim sluzbama

a)

b)

Mnistarstvo prosvete i okuzi pri odeljenjima za pro-
svetu

Instituti za obrazovanje, socijalnu politiku i zdrav-
stvo”“ (str. 67 i 68, Informator 2006.)

64



CHRIS - Odbori za ljudska prava u Srbiji

»Ovako koncipiran nastavni plan i program obrazuje i os-
posobljava studente koji zavrse ovu studijsku grupu® za poslove
i radne zadatke vaspitaca ustanova socijalne zastite, specijal-
nim vaspitnim grupama, nastavnika razredne nastave u skola-
ma za obrazovanje ucenika sa telesnom invalidnoscu, strucnog
saradnika u redovnim predskolskim i osnovnoskolskim usta-
novama, kao i specijalnim skolama i zdravstvenog saradnika
u zdravstvenim ustanovama sa habilitacionorehabilitacionim
programima“(str. 81, Informator 2006.)

Nejasan je kriterijum po kom se odredeni profili struc-
njaka, koji pruzaju podrsku deci sa nekim tipom ometenosti,
upucuju na rad u redovnim obrazovnim institucijama (gde bi
pruzali stru¢nu podrsku deci sa tom odredenom smetnjom
ili smetnjama), a neki drugi, koji pruzaju podrsku deci sa
nekom drugom vrstom smetnje, ne, ve¢ se upucuju na rad
isklju¢ivo u specijalizovanim, izdvojenim institucijama. Ovo
dalje ukazuje da nisu pepoznati uslovi za realizaciju inkluziv-
ne prakse, i da se i dalje podrzava odvajanje dece. Takode, u
skladu sa medicinskim pristupom, bududi kadrovi se osposo-
bljavaju za ,korektivni rad sa decom sa smetnjama u razvo-
ju® $to opet potvrduje stav da decu sa ometenostima treab
»~umormaliti“ i ,,popraviti“ a ne obezbediti obrazovanje ili tre-
tman u skladu sa potrebama i moguénostima. Situacija u Sr-
biji je takva se procenjuje da oko 2/3 dece ometene u razvoju
ne pohada osnovnu $kolu’. U skladu sa ovom situacijom su i
saznanja i iskustvo nase organizacije, da ukljucivanje dece sa
smetnjama u redovne obrazovne institucije zavisi u najvecoj
meri od ,dobre volje* uprave tih institucija, a ovo je rezultat
sustinskog nerazumevanja i nepostovanja prava deteta, i nee-

6  Specijalna edukacija i rehabilitacija osoba sa motorickim poreme-
¢ajima.

7  Prava deteta u Srbiji 2005. godine, CENTAR ZA PRAVA DETETA,
Beograd, 2006.
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fikasnih mehanizama ostvarivanja ovih prava. Svakako da se
roditelji dece sa smetnjama u razvoju mogu pozvati na Za-
kon o osnovama sistema vaspitanja i obrazovanja, na Ustav
RS, Konvenciju o pravima deteta ili Zakon o sprecavanju dis-
kriminacije osoba sa invaliditetom, ali praksa pokazuje da se
retko koji roditelj upusta u ovu borbu, jer na prepreke nailazi
ve¢ u samoj lokalnoj zajednici, odnosno skoli.

Ako se vratimo na udzbenike Fakulteta sa specijalnu
edukaciju i rehabilitaciju, prime¢ujemo odsustvo usaglase-
nosti termina koji su u upotrebi, ne samo medu razli¢itim
autorima, ve¢, na primer, autorka knjige ,,Tiflologja“ Prof. Dr
Stanka Diki¢ (Beograd, 1997.) u svojoj knjizi koristi paralel-
no termine ,retardiran uc¢enik“ (str 185), ,,hendikepiran uce-
nik®, zajedno sa ,,ometen u razvoju“ (str 187) i npr. ,o0soba sa
o$te¢enjem vida“

Ne mozemo govoriti o sustinskom razumevnju proble-
matike, odnosno koliko termini poput ,retardiran ucenik® u
prvi plan stavljaju jedno li¢no svojstvo deteta, a dalje i celu
licnost deteta svode na to odredeno svojstvo.

I umesto zaljucka, citat: ,,Skriveni kurukulum?® institucije®
ima formativno dejstvo na mlade generacije strucnjaka. Ne-
dostatak pozitivne selekcije, predomonantno medicinsko obra-
zovanje upisanih kandidata, nepovoljan sistem vrednosti, losi
materijalni uslovi porodica iz kojih poticu kandidati, femini-
zacija kadrova, velika opterecenost studenata brojem informa-
cija, kao i vremenska opterecenost, predominacija medicinskih
znanja u nastavnim programima, stereotipi i predasude u udz-
benicima, materijalna oskudica, nedostatak znanja iz socijalne
psihologije i gradanskih prava, nerazvijene jezicke sposobnosti
(setimo se Bernstajnove hipoteze o ,ogranicenom kodu*), od-

8 Vrednosti ,,zapisane“ u programima i udzbenicima, tada Defektolos-
kog fakulteta.
9  Fakultet za specijalnu edukaciju i rehabilitaciju
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sustvo blizeg kontakta nastavnik- student, odsustvo studentske
javnosti, nedostatak naucne i strucne kritike, cenzura radova,
nedostupnost izvora informacija o studentima i nastavnom
procesu, nedostajuce poruke u nastavnom programu— sve to
¢ini sociokulturni hendikep (nedostatak potpornih sistema)
za povelavanje drustvene moci jedne nove drustvene profesije
koja bi trebalo da pomaze osobama sa posebnim potrebama“
(»Pedagoska psihologija — predavanja za I i II godinu za sve
smerove, str 214, fusnta 3, Dr Marina Arsenovi¢ Pavlovié,
Fatkultet za specjalnu edukaciju i rehabilitaciju, Beograd)

VII. Stav medija prema deci i osobama
sa hendikepom

Za potrebe ovog izvestaja o diskriminaciji osoba sa in-
validitetom u medijima uzet je uzorak od pet listova dnevne
Stampe (Vecernje novosti, Kurir, Blic, Danas i Politika), jed-
nog nedeljnika regionalnog karaktera (Gradanski list) i jed-
nog lokalnog lista (Pancevac) u periodu od poslednjih Sest
meseci u 2007. godini. Pitanja na koja smo trazili odgovore
su nacin pracenja oblasti kojima se bavi nasa organizacija,
odnosno osvrnuli smo se na ulogu medija u izjednacavanju
prava dece i osoba sa hendikepom kroz pretragu tekstova koji
bi govorili o hraniteljskim porodicama i obrazovanju dece sa
smetnjama u razvoju. Listovi ,,Danas“ (2) i ,,Blic* (1) govore
o hraniteljskim porodicama, ali se nigde ne pominje speci-
jalizovano hraniteljstvo, odnosno obezbedivanje hraniteljskih
porodica za decu sa smetnjama u razvoju. Listovi ,,Kurir®,
»Politika®, ,Vecernje novosti, ,Gradanski list i ,,Pancevac“
uopste ne govore o ovoj temi. I ,Vecernje novosti“ i ,Gradan-
ski list“ navode oko desetak novinskih c¢lanaka o razli¢itim
problemima osoba sa invaliditetom (npr. nedostupnost insti-
tucija ili teskoce u zapo$ljavanju), medutim o inkluzivhom
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obrazovanju dece ometene u razvoju, ili pak o hraniteljstvu
nema uopste clanaka. Takode, novinske c¢lanke o inkluziv-
nom obrazovanju pronasli smo samo u listu ,,Blic“ i jedan u
listu ,,Pancevac®. Posmatrajuci sve ovo moze se rec¢i da su ove
teme potpuno nevidljive ili, u najmanju ruku nezanimljive
za domace medije. Po pitanju nevidljivosti uzimamo primer
¢lanka ,,Nisu zaboravljeni“ u Politici od 26. septembra 2007.
godine, u kome se govori o razli¢itim vidovima pomoc¢i siro-
masnima, ali se osobe sa invaliditetom i deca sa smetnjama
u razvoju uopste ne pominju iako se zna da je oko 90 pro-
cenata osoba sa invaliditetom siromasno. Jo$ jedan problem
je $to novinari nemaju jasan pregled o tome $ta je invalidi-
tet, pa se dogodi da za broj osoba sa invaliditetom, navedu
broj osoba koje primaju invalidske penzije, $to svakako nije
relevantan podatak. Iako akcenat nije na ta¢nom broju osoba
sa invaliditetom, ovakva zamena teza svakako otezava sagle-
davanje poteskoca sa kojima se u nasem drustvu suocavaju
osobe sa invaliditetom i pokazuje nedostatak istrazivackog
novinarstva. Naslovi su i dalje senzacionalisticki i ne govore o
realnim problemima, na primer ,,U invalidskim kolicima do
maticara.“ (Blic, 11.07. 2007), a ima i naslova tipa ,Invalidi
ne mogu da dobiju kredit® (Blic, 17.8.2007) ili ,Racunari za
invalide“ (Blic, 19.07.2007).

Zato ne ¢udi da gradani u anketi na ulici, na pitanje ,Sta
mislite o ljudima sa Daunovim sindromom?“ kazu ,,Nikad
¢uo.“ (Studio B, oktobar 2007). Tako smatramo da je i pitanje
gradanima neprimereno i nije najjasnije kakvu vrstu odgovo-
ra su ocekivali, odnosno zasto je relevantnije Sta neko misli
o nekoj osobi a ne o polozaju ili odnosu drustva na potrebe,
navodimo ovaj podatak da bi prikazili nivo informisanosti u
nasem drustvu.
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Dodatak

ITporpam ,,KoHTakT oprannsanuje {uBUIHOT APyHITBA
Knacrep 3a geny

21. meuembap 2007.

IIp Bojucnas Komrrynura, npencennuk Brame Pemy6muke
Cpb6uje
Bboxxupap Henuh, nornpencennuk Brage Peny6onnke Cp6uje

Pacum Jbajuh, MyHMCTap pajja U colujaHe MOTUTUKE U
npencenHuk CaBeTa 3a mpasa fieTera Biage PeryOnuke
Cpbuje

Ip Tomuua MunocaspeBuh, MUHKCTAp 3[ipaB/ba

[TomToBaHa rocropngo,

3abpuHyTH 300T BeoMa TEIIKOI CTama y yCTaHOBaMa
colyjajiHe 3alITUTE 3a CMENITAj KOPMCHMKA ca CMeTmhaMa
y ¢M3MYKOM M MEHTa/HOM pasBojy, a IMOBOJIOM M3BeELITaja
MJIPU xoju je myboko HOTpecao M Y3HEMMPMO jaBHOCT
obpaTwim cMO BaM ce IMICMOM ca ofpeheHum mpemmosuma
KOjI MOTYy KOHCTPYKTMBHO [a JOIPUHECY II000/bLIay
CUTYyallMje y OBMM YCTAaHOBaMa.

Bynyhu ma Hucmo mobumu oprosop obpahamo Bam ce
noHOBO Kopucrehu MexanusaMm ,KoHTakT opraHmusauuje
LUBWIHOT [IPYIITBA“ KOji je YCIIOCTaB/beH Yy OKBUPY
nporpama Tuma mornpescenHuka Bmame 3a cmpoobeme
Crpareruje 3a cMamebe CpOMAIITBa Koju Tpeba a 06e36emu
HapTULMIATUBHOCT rpabaHckor apymTBa y AedyUHMCAY
HONMNTYKA, VMIUIEMEHTAlji IporpaMa u mpahemy Mepa
Koje Braga npenysuma.

Y jaBHOCTH je cTBOpeHa ITOrpellHa C/IMKa fia Halna Braga
pearyje camMo Ha M3BellTaje M Ipernopyke MehyHapomHumx
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opraHmsanuja. 3aro, IpenosHajyhm ompeme/beHOCT U
Halope Halle 3eM/be JIa pajyu Ha JPYLITBEHO] MHTErpaluju
y CK/Iapy ca MehyHapogHMM KOHILIENITOM 3alITHUTE JbYACKUX
IIpaBa, HAPOUUTO ycBajambeM CTpaTeruje paspoja colyjaaHe
samTute u CTpareruje paspoja 3alITUTE MEHTAJIHOT 3/[paBiba,
npennaxxemo Bragu ma:

jaBHocTM omoryhm yBup y ,JIsBemraj o cTamy y
yCTaHOBaMa 3a CMEIITAj fielle OfpaciMX M CTapux
ca mocebHMM moTpebama“ MuHMCTapcTBa paja
U coLujajiHe IONMTUKe Koju je Brmapma Pemy6mmke
Cp6uje ycBojura,

U3paaM IMpelnsaH IUIaH Mepa Koje he ce nmpenysetn y
HapeJHa TPU Mecella, Kako 011 ce TI0I0XkKaj fielie/ocoba
y yCTaHOBaMa COLVja/IHe 3allTHTe IIOMPABIO,

M3pajM jacaH ¥ KOHKPeTaH IUIaH IpoLeca AeNHCTUTY-
LVOHA/IM3alyje Jele ¥ MIAAMX ca CMeTHhaMma Yy
(U3NYKOM ¥ MEHTA/THOM Pa3Bojy,

IporpaM Ipolieca [eMHCTUTYLMOHanu3anuje Oynme
npuoputerad y loguiimeM olepaTVBHOM IUIaHMpa-
By MUHICTapCcTBa pajja U COLja/IHe OMUTUKE,
U3JIBOjU CpefcTBa 3a popMuparme CIy>XOu MOpIIKe Y
3ajeTHNLIN,

U3IBOjY CPeACTBa 3a Pa3BOj CIEIVjaTHOT XPaHUTEb-
CTBa,

XUTHO 006e30emu M MOYHE MeceyHO Ma MpPeHOCH
cpefcTBa IopoAKIiaMa Koje 1Majy ocobe ca cMeTHhama
Yy MeHTaTHOM pasBOjy OMIO Koje KaTeropmje, Kao
nofipmKy 3a obesbeheme ajmexBaTHe Here U 3a-
MOBOJ/baBathe >KMBOTHUX MOTpeba 3a Te ocobe, Oe3
0031pa Ha MaTepujaHy CHary MOpoAnLe.

Hlame, cmaTpamo ja Brmama Pemy6muke Cp6uje Tpeba
VMHTEH3VBHIje [la HACTaBU Jja pajiu Ha:
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® pa3BOjy aITepPHAaTUBHUX OO/IMKA COLVjaTHE 3AIITHUTE
Zielie 1 0coba ca CMeTHaMa y MeHTATHOM 1 pU3MIKOM
pasBojy, TuMe mrTo he 3a mouyerak o06e30ennTH
3aKOHCKe YC/IOBe M CPEfICTBA 3a peanusalujy mpuMepa
fobpe mpakce ¥ OCUTYpPAT! Jja JIOKaJHa CaMOyIIpaBa
Oyme ymo3HaTa ca KOHLENTOM aJTepPHAaTVBHE
colyjalHe 3alTuTe

e ysobemwy o6aBesHe efykaluje eKapa ¥ OCTaoT
MeJMIMHCKOT 0C06/bay HOPOAVIMIITIMA O Jelu
ca CMeTHaMa y MEHTATHOM M (GU3MYKOM pasBojy
u MoOryhmMm TpeTMaHMMa M WHTepBeHIMjaMa KOf
IIOjeIVHUX CTarba.

CmaTtpaMo fia je 3a myHo cmpoBoheme Mepa Koje he
6uTn y Haj60/beM MHTEpeCy fielle ca CMeTiaMa y pasBojy
HEOIIXOJIHO YCBajame crefehnx sakoHa:

e 3aKOH O 3alITUTHMKY IIpaBa JeTeTa,

e 3akoH O 3abpaHM AMCKpUMMHaNMje (IIpefIor OBOT
3akoHa mopHena je Ckymmrtuanu Pery6muke Cpb6uje
Koanumuja npotus guckpummuHanuje),

e 3aKOH O Jelnn u

e 3aKOH O 3aIUTUTK IIpaBa MEHTATHO 000/enNX 0coba,
KaKO y ICUXUjaTPUjCKUM YCTaHOBaMa, Tako U Y
OMOJIOIIKMM ¥ XPAHUTE/HCKUM TIOPOUIIAMA.

Op Casera 3a ImpaBa JieTeTa 04€KyjeMO ITyH aHTaKMaH y
UCITyhaBamby Tope HaBeJeHNX 3aXTeBa.

Ha xpajy, npemgmaxemo na Bmama Pemy6nuke Cp6uje
HeBJIaJVIHMM OpraHM3alMjaMa Koje ce 6aBe 3aIITUTOM IIpaBa
flelle ca MHBAIMAMTETOM OMOTyh) HecMeTaH NPUCTYI Yy
MHCTUTYIUje y Wby 00aB/bamba HE3aBUCHOT HAZI30pa.

ITpepysumamem oBux Mepa Brmama  Pemy6muke
Cpbuje nehe Hermpary Kpuieme J/bYACKUX IIpaBa M IIpaBa
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feTeTa, Beh IOKasaTyM jacHO oOIpene/bere A pagyu Ha
TpaHCPOpPMALUjI NICUXMjATPUjCKUX Y YCTAHOBA COLMjajIHe
3allITUTe, MOOO/BILIAIKY ION0XKaja M IIYHOM OCTBAapUBaIby
IIpaBa Jielle M Ofipac/IMX CMEIUTEHUX Y OBE€ MHCTUTYLVje I
na he cmpoBecTu KBaIMTeTHY efyKalujy 3alOCTIeHUX Y
CK/Iafly ca MehyHapomHMM IpPMHIUINMA 3aITUTE JbYACKUX
IIpaBa, Ka0 ¥ HAIlOpMMa Hallle 3eM/be Y IIPOLIECY €BPOICKIX
VHTEerpanuja.

OyekyjeMo fa Ha OBO IIMCMO U IIPEMJIOre M3HETE Y IheMy
LITO IIpe OATOBOPUTE M TUME jaCHO IOKa)XKeTe CIPEMHOCT
Brage fja mogpKy M yHaIpefu MeXaHU3Me Koju oMoryhyjy
IyHy NapTULMIATYBHOCT TpabaHCKOT [ApywmITBa M yBaXkn
CTaBOBE U IIPMHINIIE HAa KOj/Ma Ceé OHA 3aCHMBA.

bBankancku 1ieHTap 3a MHTErpanujy MamuHa 3eMyH
IlenTap 3a geunja npasa KpameBo

IenTap 3a npasa gerera beorpap

LWUII - LlenTap 3a MHTepaKTUBHY Iefarorujy beorpap
Heunju pomcku nenTap beorpapn

Hedja pagocT 3ajedap

JleMOKpaTcKa MHTepHalMOHaMHa akiuja bocunerpapn

IpyurBo 3a momoh peuy ca moce6Hum norpebama Hamm
cHoBM BameBo

IpymrBo 3a momMoh MeHTaTHO HENOBO/BHO PpasBUjeHUM
ocobama omTiHe AJeKCaHIpOBaIl

JpyHTBO 32 pa3Boj KpeaTMBHOCTU AJIeKCHMHAIL

JpyumTBo 3a 3amTuty u yHampebeme MeHTaHOTr 3[paBjba
mene 1 ommaguHe Humr

Enyxarusuu nentap Poma Cy6oruma
®opym HBO Kpameso
[pabancka unraonuna [Tuproc [Tupot
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Vmam upejy Kpameso

Vuyumjatusa 3a mHKNY3Kujy BennkuManu ITandeso
Nsasos xnBorta beorpan

KHMII ITpanune Ilupor

Myntuxynrypanau nenrap Hapajan IIpemeso
HEKCYC Bpame

HBO Hoga Busuja Ilpujenome

OtBopene nepcrnektuBe Cybornia — Nyitott Tavlatok, Sza-
badka

ITAA]I eHTap ca colMo-KyaATYpOOIlIKe 13y3eTHOCTY HoBu
beuej

[Tpujaresu feue onmtnre VMubhuja

IIpujatemu peue onmruHe Iloxkapesar,

ITpujatemu peue onmruHe Boxxposar, beorpan
[Ipujaremn feue 3emyHa

PomMckn xymanurapuu nenrap byjanosan

Pomcku xynrypun nentap Bpamcka bama
Pomcko-cpricko npujarerbcTBo Crabno Kparyjesan
Pyxe npujarescta Kpameso

COC TennedoHn 3a >xeHe U JeLy )XpTBe Hacuba beorpan
COC 3a xeHe 1 fieny XXpTBe Hacu/ba BracoruHie

CHopTCcKO JApYWITBO 32 flelly ¥ OM/IAINHY Ca II0CeOHUM
norpebama ITanectpa Kpymesar

Ynpyxeme rpahana ,,Becta“ Hauak
Yopyxeme rpabana [Iyra Ama
Ynopyxeme rpabana Hyphesnan bena ITananka

Ynopyxemwe rpahana PRO VITAE - 3a >xumBor Cpemcka
Mutposuna

Ynopyxeme rpahana RROMA - ROTA Kukunpa
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Yopyxemwe rpabana 3a UMBM/IHO APYLITBO M HEMOKpATHUjy
IIpyxena pyka Kypmymnnja

Yopyxeme rpahana ,Amappo kxam“ Kukunpga

Yopyxeme npocsetHux paguuka JJOIOC Ilupot

Yopyxemwe poMmckux cryfeHara Hosu Cap

Yopyxeme camoxpanux mMajky Huym

Ynpyxeme Besa Kypurymnuja

YKM4KM LieHTap 3a IpaBa fieTeTa Y>Kule

Koamumja npoTus fucKpuMmHaLje

IlenTtap 3a yHanpehuBamwe npaBHNX CTyAMja

[IIBemcKY XeICMHLIKM OOOP 32 JbYACKA IIpaBa

VHunmjaTBa 3a MHKIy3ujy ,,BemkuMamm®

VHunujatusa MIafKX 3a /byACKa IIpaBa

CHRIS mpesxxa ogbopa 3a /byfcKa IpaBa

Iej crpejT anujanca

AHTV-TpadUKVHT IIeHTap

Yopy>xeme cTyfeHaTa ca XeH/IMKeIIoM

Gayten

JTabpuc
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UDRUZENJE STUDENATA SA
HENDIKEPOM

Diskriminacija u 2007. godini prema osobama sa hendi-
kepom moze da se posmatra dvojako. Sa jedne strane, direk-
tnih, nedvosmislenih i teskih oblika diskriminacije nije bilo
previde. Sa druge strane, diskriminacija prema osobama sa
hendikepoim je prisutna na ,,svakom ¢osku®.

Veliki problem sa kojim se susre¢u osobe sa hendikepom
jeste neprepoznavanje diskriminacije i nizak nivo svesti na tu
temu. Kada se pomene diskriminacije, obi¢no se misli na teze
oblike diskriminacije, vredanja, omalovazavanja i slicno, c¢ega,
bar javno, i u slu¢ajevima kada se o tome malo vise govorilo
nije bilo previse. Sa druge strane vazno je istaci sledece. Javne
institucije su i dalje uglavnom nedostupne za osobe koje ima-
ju problem sa kretanjem. Dostupnost informacija za osobe sa
ostecenim vidom ili sluhom je takode na jako niskom nivou.
Brojne televizije u Srbiji ne postuju odredbe zakona koji pro-
pisuje obavezu prevodenja dela informativnog programa na
gestovni jezik. Neke televizije imaju neke informativne emisi-
je koje se prevode na gestovni jezik, ali je to zanemarljivo.

Jako veliki oblik diskriminacije jeste i diskriminacija
koju ¢ini Drzava u procesu finansiranja organizacija osoba
sa hendikepom. Iz nekog, nedovoljno jasnog razloga, tradi-
cionalne organizacije osoba sa hendikepom pred drzavom, u
procesu finansiranja, imaju povlas¢eni polozaj. Na ovu temu
su predstvnici USH-a vise puta razgovarali sa predstavnicima
i predstavnicama Ministarstva rada i sociljalne politike, ali je-
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dini odgovor koji su dobili se svodi na to da Drzava mora da
pomogne slabijim organizacijama da opstanu.

Slede¢i oblik diskriminacije jeste i diskriminacija koju
¢ine Drzava kao i druge nevladine organizacije, mreze, nefor-
malc¢na udruzenja... Jako Cesto se desava da se razni sastanci,
skupovi ili bilo kakva dogadanja organizuju u nedostupnim
prostorima, $to onemogucava osobe sa odredenim tipovima
hendikepa da prisustvuju takvim dogadajima i §to je posebno
vazno, da u njima i ucestvuju.

Posebno veliki oblik sistemske diskriminacije u Srbiji je-
ste obrazovanje. Specijalne $kole, za osobe sa hendikepom,
kojih u Srbiji ima dosta su u stvari centri ozbiljne diskrimi-
nacije. Deca sa hendikepom u tim $kolama ne dobijaju ade-
kvatno obrazovanje, i samim tim im se kasnije suzava izbor
u procesu zaposljavanja. Drzava dosta paznje, u zadnje vre-
me, posvecuje zaposljavanju osoba sa hendikepom. U toku
je i proces donosenja novog Zakona o radu, zaposljavanju i
profesionalnoj rehabilitaciji osoba sa hendikepom. Pomenuti
zakon se ve¢ jako dugo nalazi u zizi, kada su u pitanju osobe
sa hendikepom. On ima dosta dobrih resenja i u sustini je
dobar zakon. Medutim, problem omplementacije ovog zako-
na bice u obrazovanju. Zakon predvida kaznene odredbe za
poslodavce koji u odredenom procentu ne zaposle osobe sa
hendikepom. Glavni problem ¢e nastati kada na trzitu rada
vise ne ostane niko ko ima hendikep a ima i adekvatno obra-
zovanje. Kroz obrazovanje u specijalnim $kolama, osobe sa
hendikepom ne sticu adekvatan nivo znanja. To znaci da nisu
konkuretne na trzi$tu rada i da Ce biti problem tim osobama
naci adekvatna zanimanja. Sve dok se u Srbiji potpuno ne iz-
gradi koncept inkluzivnog obrazovanja, ovakvi oblici diskri-
minacije ¢e biti jako prisutni. Pored svega navedenog, u obra-
zovanju u Srbiji, odnos profesora je Cesto diskriminatoran.
Udruzenje studenata sa hendikepom se u toku istrazivanja
o polozaju mladih sa hendikepom u srednjem obrazovanju,
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vise puta susretalo sa diskriminatornim komentarima profe-
sora. Ti komenatri su i$li od: ,,Hvala Bogu, ali kod nas nema
takvih. Mi smo zdrava sredina...“ do komentara: ,Ma jes, za
platu koju primam, jo$ ¢u i time da se bavim...“ (odgovor na
pitanje anketarke zasto se viSe ne koristi gestovni jezik u skoli
za decu sa oste¢enim sluhom).

Sledece polje diskriminacije prema osobama sa hendike-
pom jesu mediji. Ovde nebi isticali neke konkretne slucajeve
diskriminacije, jer bi to bilo malo tesko i komplikovano ali
je diskriminacija u medijima prisutna globalno. Mediji od
nekih prica Zele da naprave senzaciju. Iz tog razloga, svoje
izvestaje i priloge Cesto ,,boje” izuzetno ,,pateticnim bojama®
Medijima je jako vazno da istaknu da su osobe sa hendike-
pim jadne i ugrozene, i uvek Zzele da kroz takav stav kritikuju
vlast ili drustvo. Pored toga Cesto sve kvalitete koje poseduje
neka osoba sa hendikepom guraju u drugi plan i uvek isticu
postojanje hendikepa i probeleme sa kojima se neko ko ima
hendikep srece.

Jedan jako zanimljiv i retko prisutan oblik diskrimina-
cije desavao se pocetkom 2007. godine u toku predizborne
kampanje. Neke politicke partije su na svojim promotivnim
skupovima angazovali osobe koje su prevodile na gestovni je-
zik. Sa jedne strane to jeste lep potez, ali je motivacija svega
toga dosta ,,klimava“ Predstvnici i predstavnice tih stranaka
tvrde da oni Zele da svoja izlaganja u¢ine dostupnim i osoba-
ma sa oStecenim sluhom, ali u najmanju ruku se moze reci
da to nisu znalui da sprovedu u praksu. Na tim skupovim aje
verovatno bilo osoba koji koriste gestovni jezik i jedino njima
je taj prevod bio koristan. Ali, kako su ti skupovi uglavnom
snimani i kasnije promotivno emitovani, oni koji koriste gest
a te skupove su gledalu putem TV-a, od toga nisu imali ni-
kakve koristi. Tek po neki kadar tog skupa je prikazivao i
osobu koja prevodi na gestovni jezik, ali svakako apsolutno
nedovoljno da se razume o cemu neko govori. U ovom pro-
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cesu nije ispostovan ni minimum koji bi bar deo tih skupova
ucinio dostupnim. Jako zanimljivo, a vezano za ljudska pra-
va i predizbornu kampanju, bilo je i okupljanje u ulici Kneza
Mihaila u Beogradu povodom medunarodnog dana ljudskih
prava, desetog decembra. Na ulici su bili $tandovi nekoliko
partija i ¢ak su i partijski lideri bili prisutni uz isticanje zna-
¢aja postojanja ljudskih prava. Sve to jeste znacajno, ali je
pitanje zasto se to desilo samo te godine a ne i predhodnih
godina, kao ni sledeceg desetog decembra.

Kada su u pitanju konkretni oblici diskriminacije, USH
je komuniciralo samo sa jednom osobom nad kojom je uci-
njena diskriminacija. Radi se o diskriminaciji prema gos-
podinu Zoranu Jovanovicu iz Kraljeva. Zoran Jovanovi¢ je
korisnik kolica. Kako je jedan od retkih koji se dosta krecu,
prilicno je i poznat u Kraljevu. Jednom prilikom je otiSao u u
jedan Kaffe bar u centru Kraljeva na pivo. Nakon $to je popio
jedno pivo, vlasnica kafica mu je prisla i rekla da bi bilo do-
bro da on sada napusti lokal. Na njegovo pitanje zbog cega,
ona je reklad se ocekuje guzva i da je za njega najbolje da on
ode. Njegova konstatacija da njemu ne smeta guzva i da je
bio i u mnogo ve¢im guzvama, nije pomogla i vlasnica kafica
je insistirala da on ipak izade napolje. Nakon kraceg ubediva-
nja Zoran Jovanovi¢ je ipak napustio kafi¢. Posle toga, Zoran
je u Kraljevu napravio konferenciju za novinara gde je obe-
lodanio $ta mu se dogodilo. Mediji su o tom slucaju diskri-
minacije pisali nekoliko dana i zavrsilo se na tome. Kako je
Zoran voljan da se bori protiv diskriminacije, resio je da se
u konkretnom slucaju bori do kraja. Nakon komunikacije sa
Udruzenjem studenata sa hendikepom, ¢iji je Zoran ¢lan, uz
podrsku Koalicije protiv diskriminacije uslo se u sudski pro-
ces koji je u toku. Udruzenje studenata sa hendikepom je na
ovu temu postavilo i Blog na B92 sajtu, koji je bio dosta ¢itan
i koji je dao dosta komentara. Neki komentari sa tog bloga
dali su i nove ideje za dalji rad na polju antidiskriminacije.
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Pored navedenog, 2007. godina je bila vrlo dinami¢na za
Udruzenje studenata sa hendikepom, kada je u pitanju borba
za postovanje ljudskih prava, inkluzivno obrazovanja i spre-
¢avanje diskriminacije. USH je u toku 2007. godine sprove-
lo nekoliko projekata i postiglo znacajne rezultate. Ono §to
treba istaci da su osnovni principi postovanja ljudskih prava,
promocija inkluizivnog obrazovanja i antidiskriminacija bili
prisutni u prakti¢no svim projektima i aktivnostim Udruze-
nja.

Jedna od glavnih aktivnosti u ovoj godini bila je pro-
mocija rezultata istraZivanja o polozaju mladih sa hendike-
pom u srednjem obrazovanju. Istrazivanje, koje je sadrzalo
razna pitanja o dostupnosti skola, o mogucoj diskriminaciji
dozivljenoj u skolama kao i daljoj motivaciji za obrazovanje,
sprovedeno je u 115 srednjih $kola od cega je 109 redovnih
i 6 skola za specijalno obrazovanje mladih sa hendikepom u
Srbiji i Crnoj Gori.

Pored $kola koje se bave specijalnim obrazovanjem oso-
ba sa hendikepom, postoji veliki broj $kola koje specijalnim
aktima, propisanim ministarstva, ne dozvoljavaju upis mla-
dima sa hendikepom, iako u tim $kolama postoje smerovi za
zanimanja za koja postojanje hendikepa ne predstavlja ogra-
nicenje. U razgovoru sa predstavnicima tih $kola jasno je re-
¢eno da su to profesije namenjene ljudima bez hendikepa (u
nekim slucajevima, svoje ucenike su definisali kao ,,zdrave®).

Rezultati istrazivanja takode pokazuju da veliki broj
mladih sa hendikepom u srednjim $kolama nema razvijenu
svest o svojim pravima, ne prepoznaje diskriminaciju ili je
prihvata kao normalno stanje, takode, pokazuje da je skolsko
osoblje veoma konzervativno i zatvoreno ka inovacijama na
bilo kojim poljima, a narocito kada se govori o inkluziji u
s$kolama za specijalno obrazovanje. Pravac pristupa mladima
sa hendikepom koji je jo§ uvek dominantan je pravac zastu-
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panja integracije, a ne inkluzije, §to sa sobom povlaci getoiza-
ciju osoba sa hendikepom u nekim segmentima drustva.

Mada veliki broj srednjih $kola (redovnih i specijalnih)
nije dostupan osobama sa hendikepom, postoje I poneki
izuzeci. Takode, u poslednje vreme ima sve vise profesora i
profesorki u srednjim $kolama koji su spremni na saradnju
na polju uvodenja inkluzivnog obrazovanja. Postoje pozitiv-
ni pojedina¢ni primeri koji pokazuju da je inkuzija moguca
u praksi, ali da je za nju potrebno pored edukovanja osoba
sa hendikepom, porodice i okruzenja, o njihovim pravima,
temeljna reforma obrazovnog sistema, obrazovanje i edukaci-
ja nastavnog i stu¢nog osoblja koje ucestuje u sprovodenju i
organizovanju procesa obrazovanja, stvaranje grupa podrske
inkluzivhom obrazovanju, a pored svega insisitiranje da na-
stavni programi promovisu razli¢itost kao bogatstvo.

U okviru ovog projekta, USH je organizovalo oko 20
okruglih stolova $irom Srbije. Na okruglim stolovima su bili
prisutni predstvanici i predstvanice kola, lokalnih vlasti, jav-
nosti, organizacija osoba sa hendikepom, drugih nevladinih
organizacija i medija. Ovi okrugli stolovi su dali velike re-
zultate. Pored predstavljanja rezultata istrazivanja, na njima
je pri¢ano o konceptu inkluzivnog obrazovanja i posebno se
dosta pricalo o primeni Zakona o sprecavanju diskriminacije
osoba sa invaliditetom. Ovo je posebno znacajno iz razloga
$to taj zakon nije bio tema okruglih stolova, ali su brojna pi-
tanja prisutnih bila na tu temu. Ovaj projekat je pokazao i da
je stanje svesti po pitanju inkluzije i diskriminacije u Srbiji
jako nisko, ali da postoji interesovanje i zelja za edukacijom i
mogucim nacinima rada.

Na jednom od okruglih stolova se pomenuo i primer ve-
zan za usvajanje dece. Jedna razvedena Zena je htela da usvoji
dete, ali joj nije dozvoljeno, osim ako ne zeli da usvoji dete sa
hendikepom ili romsko dete, jer su ta deca ,,manje trazena®
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Najdrasti¢niji primer, pomenut u Nisu je devojka sa pot-
puno ostecenim vidom, za koju niko nije znao da postoji sve
dok nije umrla. Imala je nesto preko 20 godina kada je umrla
i kada se prakti¢no saznalo za njeno postojanje. Citav Zivot je
provela u pomo¢nom objektu svojih roditelja, odakle nikada
nije izasla. Cak i suprug njene sestre nije znao za njeno po-
stojanje dok nije umrla.

Druga vazna aktivnost u ovoj godini bila je i organizova-
nje i odrzavanje mini seminara u okviru projekta ,,Hendikep
je pitanje ljudskih prava i antidiskriminacije®. Mini-semina-
ri organizovani u Beogradum, Nisu, Kragujevcu i Podgorici.
Zahvaljujuci ovim seminarima studenti i studentkinje prava,
ali i drugi zainteresovani su bili u prilici da se dobro upozna-
ju sa mehanizmima pravne zastite u slucaju diskriminacije
kod nas i u svetu. Pose¢enost ovih mini seminara je bila na
zadovoljavaju¢em nivou. Polaznici i polaznice mini semina-
ra, koji su bili prisutni na preko 85% predavanja, na kraju su
dobili sertifikat o uc¢e$¢u na ovim seminarima. Predavaci na
ovim seminarima bili su eminantni stru¢njaci iz oblasti ljud-
skih prava ili prava uopste sa iskustvom vezanim za osobe
osobe sa hendikepom.

U toku 2007. godine USH je izdalo i dva broja casosi-
sa LOOPING. LOOPING je casopis za ljudska prava, hen-
dikep, drustvo i kluturu, u izdanju Udruzenja studenata sa
hendikepom iz Beograda. Na krajnje moderan i dostupan
nacdin, ovaj ¢asopis se bavi pomenutim oblastima. Casopis se
izdaje u $tampanom i elektronskom obliku, i kao takav do-
stupan je osobam,a sa ralzli¢itim vidovima hendikepa. Pored
toga, elektronska verzija ¢asopisa dostupna je i na web adresi
USH-a www.adsyu.org.

Potvrda kvalitetnog rada USH-a pocetkom godine stigla
je i kroz poziv Svetske banke da predstavnika USH-a bude
predava¢ na na konferenciji: ,Youth in Eastern Europe and
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Central Asia: from Policy to Action” koja je odrzana u Rimu
od 21. do 26. maja 2007. godine. Tema predavanja predstav-
nika USH-a bila je model dobre prakse u procesu rada na do-
nosenju zakona o visokom obrazovanju. Znacaj ovog zakona,
$to je bilo i posebno istaknuto, pored ostalog je i §to je to
prvi zakon koji u Srbiji zabranjuje diskriminaciju po pitanju
hendikepa.

Vazna aktivnost USH u prvoj 2007. godini je i inicijati-
va i rad na osnivanju Univerzitetskog centra za studente sa
hendikepom. Na inicijativu USH-a, Univerzitet u Beogradu
je u Maju 2007. godine formirao ovaj centar. Pored ostalog,
osnivanje ovog centra znaci i u¢vrs¢ivanje odli¢ne saradnje
USH-a i Univerziteta u Beogradu kao i krunisanje jende ne-
ophodne price. Centar ¢e dalje partnerski voditi USH i Uni-
verzitet u Beogradu. Njegova osnovna delatnost bi¢e pruza-
nje podrske mladima sa hendikepom za odlucivanje na korak
ka visokom obrazovanju kao i dalja podrska u toku visokog
obrazovanja. Osnovna nacela ovog centra su postovanje ljud-
skih prava i antidiskriminacija.

Udruzenje studenata sa hendikepom, je polovinom 2007.
godine sa jo$ nekoliko Cross disability organizacija pokrenu-
lo i Cross disability mrezu Srbije. Ova mreza ¢e u buduce
okupljati sve zainteresovane organizacije koje Zele da se bave
polozajemosoba sa hendikepom, a koje neguju nacela posto-
vanja ljudskih prava i antidiskriminacije.

Znacajno je ista¢i da je USH u ovoj godini pokrenulo i
novo istrazivanje o polozaju mladih sa hendikepom u viso-
kom obrazovanju. Ovo istrazivanje ¢e biti sprovedeno medu
nastvnim kadrom na fakultetima, kao i medu predstvanicima
i predstavnicama uprava fakulteta i administrativnog osoblja.
Velika paznja i u ovom istrazivanju bi¢e posvecena antidiskri-
minaciji, ljudskim pravima i inkluziji.
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Na kraju treba pomenuti i aktivnosti USH-a i na polju
zaposljavanja osoba sa hendikepom. Najavom Zakona o radu
zaposljavanju i profesionalnoj rehabilitaciji osoba sa hendike-
pom, mnogi poslodavci su poceli da razmisljaju na tu temu.
Mnogi od njih su i kontaktirali USH u potrazi za mladima
sa hendikepom koje bi zaposlili. Kroz saradnju sa USH-om
u 2007. Godini zaposleno je nekoliko osoba sa hendikepom.
Posebno vazan aspekt ove saradnje je taj $to se kroz sastsan-
ke sa poslodavcima dosta pricalo o konceptu jednakih mo-
gucnosti i antidiskriminacije. Jako je vazno da poslodavci na
pravi nacin shvate znacenje ovog zakona kao i Zakona o spre-
¢avanju diskriminacije osoba sa invaliditetom, i da ne treba
da zaposljavanuju osobe sa hendikepom zato $to one imaju
hendikep, ve¢ zato §to poseduju odredeni kvalitet ineophod-
no znanje, a da je na njima da pruze jednake mogucénosti za
rad bez patetike i predrasuda. Pored saradnje sa nekim po-
slodavcima, jako je vazno istaci i saradnju sa Nacionalnom
sluzbom zaposljavanja. Ova saradnja je dala brojne rezultate
$to kroz konkretno zaposlene osobe sa hendikepom, $to na
polju edukacije osoba sa hendikepom koju sprovodi NSZ.
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LABRIS - ORGANIZACIJA ZA LEZBIJSKA
LJUDSKA PRAVA

Kada je re¢ o diskriminaciji lezbejske i gej populacije, La-
bris — organizacija za lezbejska ljudska prava se, tokom 2007.
godine, najvise zalagala za smanjenje govora mrznje koji je
usmeren ka istopolno orijentisanim osobama. Polaze¢i od
toga da su tzv. medijski zakoni! ti koji su prvi put eksplicitno
spomenuli seksualnu orijentaciju, tj. zabranili govor mrznje
prema osobama drugacije seksualne orijentacije od hetero-
seksualne, Labris se trudio da koristi postoje¢e mehanizme,
reaguje i upozorava na opasnost objavljivanja, tj. upotrebe
govora mrznje.

I. Predstavke Republickoj radiodifuznoj agenciji

Tokom 2007. godine, Labris — organizacija za lezbejska
ljudska prava je uputila tri predstavke Republickoj radiodifu-
znoj agenciji a zbog emitovanja govora mrznje prema lezbej-
skoj i gej populaciji i prema Zenama. Podse¢amo da je Labris
jos 2005. godine reagovao povodom govora mrznje emitova-
nog u emisiji Piramida, emitovanoj na Televiziji Pink, i tada
je Republicka radiodifuzna agencija utvrdila da je ova televi-
zija prekrsila Zakon o radiodifuzijiZ.

1 Zakon o radiodifuziji (,,Sluzbeni glasnik RS br. 42/02 1 97/04) i (Za-
kon o javnom informisanju (,,Sl. glasnik RS br. 43/2003 i 61/2005).

2 U zvani¢nom izvestaju RRA ocenjeno je tada da je TV Pink prekrsila
zakon, ali da RRA do konacne raspodele frekvencija i dozvola ne
moze adekvatno da reaguje i izrekne predvidenu kaznu za krSenje
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Labris je u 2007. godini podneo predstavke povodom
govora mrznje u emisijama Klju¢ (Radio televizija Srbije), Pi-
ramida (TV Pink), i Bravo Sou (TV Pink)>. Naglasavamo da
¢lan 14 stav 2 Zakona o radiodifuziji obavezuje Republi¢ku
radiodifuznu agenciju da obavesti podnosioca predstavke o
eventualnoj neosnovanosti predstavke. Clan 14 stav 3 Zakona
o radiodifuziji obavezuje Republicku radiodifuznu agenci-
ju da, ukoliko ustanovi da je predstavka osnovana, preduz-
me odgovaraju¢e mere prema emiteru, kao i da podnosioca
predstavke uputi na koji nac¢in moze da zastiti svoj interes.

Posto ni nakon osam meseci od podnosenja predstavki,
Labris nije od Republicke radiodifuzne agencije dobio odgo-
vor niti informaciju o podnetim predstavkama (tokom ovih
osam meseci pokusavale smo vi$e puta da stupimo u kontakt
sa RRA, kao i da zakaZemo sastanak sa Nenadom Cekiéem,
predsednikom Saveta Republicke radiodifuzne agencije, ali
nismo dobile nikakav odgovor), Labris je uputio prituzbu Re-

publi¢kom ombudsmanu?,

I1. Slu¢aj Antala Skendzica

Kada je re¢ o medijima i govoru mrznje prema istopolno
orijentisanoj populaciji, vazno je napomenuti i slucaj koji se
desio novembra meseca a tice se Antala Skendzi¢a, osumnji-
¢enog za ubistvo, tj. medijski lin¢ kojem je bio izlozen. Pove-
zujudi seksualnu orijentaciju osumnjicenog, sa eventualnim

¢lana 21 Zakona o radiodifuziji. ,Naime, Toma Fila je opis navodnog
izuzetnog brutalnog postupanja kneza Milo$a prema homoseksualci-
ma jasno stavio u pozitivan kontekst, voditeljka Branka Nevisti¢ ne
samo da se nije ogradila od ove izjave ve¢ je u svom pitanju upotre-
bila nedvosmisleno pogrdan izraz za homoseksualce ¢ime je, osim
pomenutih zakonskih odredbi prekrsila i elementarna nacela profe-
sije’, navedeno je u izves$taju Republicke radiodifuzne agencije.

3 Prilog 1.

4  Prilog 2.
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izvr$avanjem zlocina, mediji su natpisima poput ,,Topli brat
ubio majku® ,Veliki brat- biseksualac zaklao majku posle
porodicne zZurke®, ,,Ispovest gej ubice®, podstakli mrznju i
diskriminaciju prema osumnjicenom, te je Labris, zajedno sa
Koalicijom protiv diskriminacije i drugim organizacijama za
lezbejska i gej prava reagovao na ovaj klasi¢an primer govo-
ra mrznje. Osim osude govora mrznje, Labris je insistirao na
garantovanju fizicke sigurnosti i bezbednosti osumnji¢enog u
pritvoru, te postovanju svih procedura u istraznom postupku.
U tom smislu, zatrazile smo od zamenika pokrajinskog om-
budsmana, Stevana Arambasica, da se uveri u profesionalno
postupanje policije u ovom slucaju, te da Antala Skendzica
licno poseti u pritvoru. Saradnju sa pokrajinskim ombud-
smanom Zzelimo da izdvojimo kao primer dobre prakse, te
pohvalimo njegovu brzu reakciju u ovom slucaju.

I11. Pravda i Kurir

Septembra meseca 2007. godine, dnevni list Pravda
(06.09.2007.god.), objavio je tekst citateljke pun govora mr-
znje prema lezbejkama i nevladinim organizacijama. U po-
menutom tekstu, stoji izmedu ostalog - da nevladine orga-
nizacije ispiraju mozak seksualno zlostavljanim devojkama,
da su lezbejke seksualno izopacene, te kao takve nisu podob-
ne da se bave terapeutskim poslom i pomazu Zrtvama sek-
sualnog nasilja. Nakon Pravde i dnevni list Kurir je preneo
navodno pismo citateljke, i to na dan odrzavanja Labrisove
konferencije za $tampu, navodeci, neistinito, da je upravo to
pismo povod press konferencije.

IV. TV B92, ,Veliki brat*

Jos jedan frapantan slucaj emitovanja govora mrznje
prema lezbejskoj i gej populaciji desio se na Televiziji B92, u

86



LABRIS - Organizacija za lezbijska ljudska prava

emisiji ,Veliki brat®, emitovanoj 28.11.2007. godine. Navodi-
mo neke od emitovanih izjava kojima su ucesnici ovog show-
a iskazivali svoje stavove o istopolno orijentisanim osobama:

»Sve bih ja to na Trg, na vesala“

»Hitler je bio u pravu®

»10 je sve bolesno“

»Ako se ne moze izleciti treba se odstraniti“
»Brate, proterati na neko ostrvo, u neke logore..“

Kako je ovde bilo re¢i o direktnom pozivanju na lin¢
lezbejske i gej populacije, podsticanju mrznje, diskriminaci-
je, podrzavanju stereotipa, predrasuda i velicanju postupaka
nacistickog vode — Labris je uputio zvani¢an dopis glavnom i
odgovornom uredniku TV B92, a nakon cega je usledilo izvi-
njenje lezbejskoj i gej populaciji, tj ,svima koji su se mogli
osetiti pogodenim homofobi¢nim komentarima.“ Mati¢ je ta-
kode, obecao da ¢e ova televizija ulagati maksimalnu paznju
u odnosu na izjave kojima bi se mogla podsticati diskrimina-
cija. Izdvajamo ovaj slucaj kao primer dobre prakse, imajuci
u vidu da je re¢ o prvom ovakvom izvinjenju zbog emitova-
nog govora mrznje na osnovu seksualne orijentacije.

V. Medijska kampanja ,,Ljubav za sve*

Pocetkom 2007. godine, Labris - organizacija za lezbej-
ska ljudska prava je, u saradnji sa drugim nevladinim or-
ganizacijama, pokrenula medijsku kampanju Ljubav za sve
- kampanju protiv nasilja nad lezbejkama i gej muskarcima.
Medutim, tokom nekoliko meseci realizacije same kampanje,
razne institucije i marketinske agencije odbijale su da objave
promotivni materijal medijske kampanje®. Tek je peta mar-

5  Pregovori sa firmom Masel trajali su vi$e od dva meseca i nakon broj-
nih konsultacija predstavnici Gradskog saobracajnog preduzeca od-
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ketinska agencija koja je kontaktirana — MediaMax, pristala
da, uz neke ustupke® koje je Labris morao da napravi, proda
svoja oglasna mesta (re¢ je o bilbordima). O stepenu homo-
fobije, nasilju i diskriminaciji lezebjki i gejeva u Srbiji, mozda
najbolje govore grafiti/poruke kojima su ispisivani bilbordi,
postavljeni na dvadeset lokacija u Beogradu: ,Motka za sve®,
»Brukate nam Srbiju®, ,,Pogani izrodi®, ,Bolest za sve®, ,,Smrt
pederima®. Napominjemo takode, da je veliki broj bilborda
uni$ten i iscepan.

VI. Dom omladine

Kao primer dobre prakse, zelimo da navedemo i slucaj
otkazivanje tribine u Domu omladine, septembra 2007. go-
dine. Re¢ je, naime, bilo o promociji knjige Jovana Veljkovica
»Homoseksualitet, a u samoj najavi ove promocije lezbejke i
gej muskarci su opisani kao:

bili su da postave panoe zbog prevelikog rizika da dode do ostecenja
autobusa. Pregovori sa prvom agencijom Alma Quatro trajali su oko
tri meseca. Dobijena je povoljna ponuda (popust od 40%, inace stan-
dardna za kampanje koje imaju humanitarni karakter ili se bave pro-
mocijom ljudskih prava), ali je saradnja otkazana u poslednjem tre-
nutku. Agentkinja koja zastupa ovu firmu odbila je da posalje pismeni
odgovor zasto je doslo do otkazivanja saradnje. Naredne dve agencije
koje su kontaktirane su u vlasnistvu firme Alma Quatro tako da je
odmah doslo do odbijanja saradnje, bez ikakvih pregovora. Cetvrta
agencija, Akzent media je pristala da postavi plakate, ali kada su dobi-
li informacije o kakvoj je kampanji re¢, takode su povukli svoju po-
nudu.

6  Naime, u odnosu na lokacije koje su prethodno izabrane, tri su izme-
$tene jer se nalaze u blizini $kola, a potpisan je i aneks ugovora u ko-
jem se Labris obavezuje da ¢e nadoknaditi sve evenutalne $tete koje
bi nastale fizickim o$teenjima bilborda, a koje bi bile prouzrokovane
provokacijom...
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- ‘tragicna roditeljska greska’

- ‘mega zlocin savremene psihijatrije’

- ‘..milionskih masa naizgled zdravih, a u biti doZivotno
invalidnih osoba oba pola zbog tragicne vaspitne greske u po-
rodici, ali pre svega ,,zaslugom™ svetski organizovanog psihija-
trijskog neznanja..

Nakon Labrisovog dopisa direktoru Doma omladine, u
kojem se apelovalo na sprecavanje javnog govora mrznje, na-
javljena tribina je otkazana.

VII. Pojedinacni slucajevi diskriminacije i nasilja

Labris - organizacija za lezbejska ljudska prava, nastavlja
sa praksom prikupljanja informacija o pojedina¢nim slucaje-
vima diskriminacije i nasilja putem web - sajta. Tokom 2007.
godine, kao i tokom protekle godine, Labrisu su ovim putem
najcesce stizali mejlovi o nasilju nad lezbejkama i gejevima
koje se desilo u javnom prostoru a od strane nepoznatih po-
¢inioca. U jednom slucaju bilo je re¢ o nasilju nad malolet-
nikom, koji je saopstio seksualnu orijentaciju svojim rodite-
ljima a nakon toga bio fizicki i psihicki maltretiran. Takode,
na Labrisovu Email adresu stizali su i prete¢i mejlovi (npr. ,,U
Srbiji sve vas bolesnike cekaju vesala®).

VIIIL. Izvestaj Evropske komisije

Kada govorimo o diskriminaciji i nasilju nad lezbejka-
ma i gejevima u Srbiji, vazno je napomenuti i poslednji izvestaj
Evropske komisije o napretku Srbije u procesu pridruzivanja
Evropskoj uniji a u kojem stoji i da je diskriminacija jako rasi-
rena, posebno prema romskoj zajednici, osobama sa hendike-
pom, nacionalnim manjinama i osobama drugacije seksualne
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orijentacije. Evropska komisija konstatuje da je bilo incidenata
i napada na organizacije koje se bave promocijom mira kao i
na one koje brane pravo na drugaciju seksualnu orijentaciju a
da su u tim situacijama reakcije nadleznih izostale.

Prilog 1

Predstavka - Klju¢, Radio - televizija Srbije
Za: Savet Republicke radiodifuzne agencije
Povod: predstavka zbog govora mrznje
Br 52 /07
Beograd, 09.04.2007.

Postovani,

Ispred Labrisa - organizacije za lezbejska ljudska prava
na osnovu ¢lana 14. Zakona o radiodifuziji, obracamo vam
se predstavkom u vezi sa sadrzajem programa emitera koji
predstavlja govor mrznje, kako je navedeno u ¢lanu 21. istog
zakona.

Konkretan slucaj govora mrznje prema prema zenama i
prema osobama drugacije seksualne opredeljenosti je emisija
Klju¢, emitovana 26. marta 2007. godine na prvom programu
Radio - televizije Srbije. Gosti emisije su bili Danica Mak-
simovi¢, Marta Mratinkovi¢, Jelena Kajgo, Jelena Pantovi¢ i
Jovica Stojanovi¢. Autorka i voditeljka emisije Klju¢ je Natasa
Miljkovi¢.

Navodimo delove transkripta iz emisije koji ukazuju na
govor mrznje i postupanje emitera suprotno zabrani govora
mrznje iz ¢lana 21. Zakona o radiodifuziji. Govorom mrznje
koristio se gost emisije Jovica Stojanovi¢. Napominjemo da
autorka i voditeljka emisije nije adekvatno reagovala i preki-
nula govor mrznje, tj. naknadnom montazom nisu izostavlje-
ni ovi delovi emisije.
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Jovica Stojanovié:

»Zenski bazi¢ni narcizam je opste poznata stvar.”

Jovica Stojanovié:

»Mislim da ste ljubav zapravo izmislile vi zene, i nama je
podmetnule i to je najveci va$ proces u istoriji sveta... Da bi
mi vas voleli!“

Jovica Stojanovid:

»Ja li¢no mislim, vi ste ruzniji pol, a mi smo slabiji pol, i
treba zastiti nas od vas.”

Jovica Stojanovié:

»Vi ste ruzniji pol - recimo psihofizicki brze propadate!
Telesno propadate brze, zato vam trebaju liposukcije, liftinzi,
preparativna, dekorativna...

Danica Maksimovié:

,Ali i brze sazrevamo.“

Jovica Stojanovic:

,Ta¢no! Brze sazrevate i brze trulite! Sto nesto brze sazre,
brze istruli.”

Jovica Stojanovié:

»...] Vi Zene ste, dakle, patentirale, i tu minu ste nam na-
gaznu... mi smo inace i gluplji malo pol... i to je ¢injenica... I
mi vas stalno volimo! Koliko se vas Zena ubilo zbog ljubavi?
Niste se ubile! Nikad se nijedna Zena nije ubila zbog ljubavi,
nego zato $to je sanjala groblje muskaraca... svaka Zena sanja
jedno omanje groblje muskaraca koji su poginuli zbog nje!*
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Jovica Stojanovié:

»Ne. Od mene nikad nije moglo da bude peder. Imam
viSak testosterona u sebi. Tako, trudio sam se al’ slabo... to mi
ne ide...“

Danica Maskimovi¢:
»Aha, a znadi probali ste?”

Jovica Stojanovid:

»Da, sve sam probao... sve sam probao. Dobro, ali to ni-
sam probao.“

Danica Maksimovi¢é:
»-.. 12j Covek ima ime, prezime, svoju licnost, je I te, ka-
rakter, bas kao i ja...“

Jovica Stojanovid:

»Koju vi zene obozavate da oblikujete.”

Danica Maksimovi¢é:
»Pa... verovatno je i to.”

Jovica Stojanovic:

»10 je ta vasa prikrivena agresija.“

Jovica Stojanovid:

»Svaka Zena masta, osim onog groblja, isto, haremsko...
svaki muskarac masta da ima harem Zena.®

Jovica Stojanovid:

»1 svi normalni ljudi misle tako. Ako lezbejke sklapa-
ju brakove, ako je to zapadna tvorevina da udemo u Evro-
pu, hvala i Evropi i Americi i ne znam kako... Onda ¢u ja da
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odem medu pingvine. Radi se o tome... pingvini se normalno
ponasaju! Nenormalno je da muskarci... taj zakon ne treba
legalizovati... ima svako pravo da bude peder i da bude lez-
bejka, jer homoseksulanost... zapravo homo znaci isto; nema
tu mnogo pricanja price nego samo... s obzirom na pol. Radi
se o tome da je to vrlo nenormalno i mi Srbi nismo poznati
po tome $to smo bili pederi! Ali posto je to jedan.. jedna od
ulaznica za Evropu, mislim da ¢e neki.. ja ¢u glasati protiv
toga, i vi... mislim vi ovde.”

Jovica Stojanovic:

»,Kao §to nam Ustav garantuje slobodu veroispovesti,
Ustav jo$ nije garantovao slobodu seksualnog opredeljenja!
Ali sklapati brakove... izmedu dva muskarca da sklapaju bra-
kove... pederastije imate i u Zivotinjskom carstvu.“

Jovica Stojanovic:

»Zene vole gospodare.”

Jovica Stojanovid:

»Naravno... Ja se drzim Zena i gospodarenja, i vrlo sam
struc¢an u tome!*

Jovica Stojanovic:

»Kad bi Zene pitali ko treba u istoriji tehnickih prona-
lazaka i bilo kojih da dobije Nobelovu nagradu siguran sam
glavom da je to...”

Danica Maksimovi¢é:
»Marija Kiri.*

Jovica Stojanovié:

»..ne, onaj ko je izmislio ogledalo! Jer vi ste stalno pred
onom konturom ogledala!*
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Jovica Stojanovid:

»Slovenci su, ovaj, izmislili prvi silovanje u braku. Mi
hvala Bogu nismo dotle dosli da smo usvojili bolesti...”

Danica Maksimovié:
»Kako izmislili, valjda je bilo?“

Jovica Stojanovic:

»Ne ne ne ne... Al gledajte! Radi se o tome da zakonoda-
vac smatra da ako ste vi sa jednom osobom u vezi u toj kojoj
ste, bracnoj, onda se seksualni odnosi podrazumevaju i silo-
vanje de facto nije moguce! Seksualnost inherentno proizlazi,
izmedu ostalog, ljubav, brak, zadovoljava ekonomske, seksu-
alne, psiholoske, egzistencijalne, metafizicke potrebe.*

Jovica Stojanovié:

»Sve Zene u Srbiji vole milionera! Vrlo ¢udno da ne vole
nesto drugo!“

Jovica Stojanovid:

»Za mene je ljubav kada sretnem neku Zenu koja je pro-
se¢na srpska krava i od nje napravim boginju. I ja sam tad
pun sebe.”

Zelimo ovim putem da ukazemo da se pomenutim izja-
vama gosta emisije Jovice Stojanovica, emitovanim na prvom
programu Radiotelevizije Srbije, tj. Javnog servisa za koji su
sve gradanke i gradani u zakonskoj obavezi da placaju pret-
platu, podsti¢u mrznja i diskriminacija prema Zenama i pre-
ma gej i lezbejskoj zajednici u Srbiji i time krSe pravila za
emitere propisana zakonom.

Trazimo od Saveta da u skladu sa zakonskim ovlascenji-
ma iz ¢lanova 17. i 18. Zakona o radiodifuziji utvrdi povredu
pravila emitovanja i izrekne odgovaraju¢e mere emiteru.
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Prilog 2

Predstavka - Bravo show, Televizija Pink
Za: Savet Republicke radiodifuzne agencije
Povod: predstavka zbog govora mrznje
Br 50 /07
Beograd, 04.04.2007.

Postovani,

Ispred Labrisa — organizacije za lezbejska ljudska prava
na osnovu ¢lana 14. Zakona o radiodifuziji, obracamo vam
se predstavkom u vezi sa sadrzajem programa emitera koji
predstavlja govor mrznje, kako je navedeno u ¢lanu 21. istog
zakona.

Konkretan slucaj govora mrznje prema osobama dru-
gacije seksualne opredeljenosti je emisija ,Bravo Show, na
RTV Pink, emitovana 07. marta 2007. godine. Gosti emisije
su bili DraZen Zeri¢, Sladana Delibagi¢ i Snezana Babi¢, vodi-
teljka emisije je Jelena Baci¢ Alimpic.

Navodimo delove transkripta iz emisije koji ukazuju na
govor mrznje i postupanje emitera suprotno zabrani govora
mrznje iz ¢lana 21. Zakona o radiodifuziji.

Jelena Baci¢ Alimpic:
,Dobro Zero, kako tvoja devojcica?“
Drazen Zerié:
»-Nemam ja devoj¢icu.”
Jelena Baci¢ Alimpi¢:
»Ne, ne ne...nemoguce da nema devojc¢ica u okruzenju...
to, nemoj me ovaj... Nije valjda da ima decaka?!?“
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Drazen Zerié:
»Ne ne ne, imam ja svojih devojccica... De¢aka ne dao
Bog! Mada je to moderno u Zagrebu, ali...“

Jelena Baci¢ Alimpi¢:

»Moderno je u Zagrebu?“

Drazen Zeri¢:
»1 ovde je moderno? Sve sam ocekivao, ali da ¢e ovde biti
... T u Sarajevu! U Sarajevu jos nije sre¢om!*

Jelena Baci¢ Alimpid:

»Jo$ nije? To ti mislis!“

Drazen Zerié:
»Ali ima... onaj mali Deen... kako se zove... pjevac... on
malo baca na ove.“

Jelena Baci¢ Alimpié:
»Pomalo baca? (smeh) Dobro...On vam kvari tu macho
sliku, je I’ da?“

Drazen Zeri¢:
»Nije macho slika. Normalno je musko i zZensko. Musko
i musko nije normalno.”

Jelena Baci¢ Alimpi¢:

» -..Ivoj tadasnji Valentino, tvoj kolega Zijo Rizvanbego-
vi¢, neki intervju smo radili pre nekih 18 godina, i onda sam
ga ja pitala ne$to o nacionalizmu, i onda je on rekao ,, U ono
vreme da je u Sarajevu veca uvreda ako ti neko kaze da si
homoseksualac... nego da si nacionalista.®
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Drazen Zerié:
»Pa normalno. Pa tamo nema Sanse da bude ova... gay
parada.®

Jelena Baci¢ Alimpié:

»Nema Sanse, je ' da?“
Drazen Zerié:

»Pa nema $anse! Sad ti je Hvar inace destinacija u Hr-
vatskoj.....“

Zelimo ovim putem da ukazemo da se pomenutim izja-
vama podsti¢u mrznja i diskriminacija prema gej i lezbejskoj
zajednici u Srbiji i time krSe pravila za emitere propisana zako-
nom. Ukazujemo i na to da voditeljka nije intervenisala i pre-
kinula govor mrznje ve¢ je homofobi¢ne izjave podsticala.

Trazimo od Saveta da u skladu sa zakonskim ovlascenji-
ma iz ¢lanova 17. i 18. Zakona o radiodifuziji utvrdi povredu
pravila emitovanja i izrekne odgovarajuc¢e mere emiteru.

Napominjemo da se na RTV Pink ve¢ podsticala diskri-
minacija prema istopolno orijentisanim osobama (emisija Pi-
ramida), §to je i zakljucila stru¢na sluzba RRA, nakon pred-
stavke upucene od strane Labrisa — organizacije za lezbejska
ljudska prava i Gayten - LGBT, Centra za promociju prava
seksualnih manjina.

Nakon razmatranja predstavke stru¢na sluzba RRA je
zakljudila da se izjavom Tome File i voditeljke Branke Ne-
visti¢ podsti¢e diskriminacija prema istopolno orjentisanim
osobama, opisana u ¢lanu 21 stav 1 Zakona o radiodifuziji,
§to je, u skladu sa 2. stavom istog ¢lana, osnov za izricanje
mera od strane RRA, sankcionisana i ¢lanom 38. Zakona o
javnom informisanju.

Takode podsecamo da je strucna sluzba RRA, u skladu
sa ¢lanom 14. stav 2, odmah po prijemu dostavila predstavku
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emiteru — TV Pink na izjasnjavanje, ali se emiter nije u ostav-
ljenom roku izjasnio o predstavci, ¢ime je prekrsen clan 14
Zakona o radiodifuziji.

Nadamo se da ¢ete razmotriti nasu predstavku i pri tom
uzeti u obzir ponovno podsticanje ovog emitera na diskrimi-
naciju prema istopolno orijentisanim osobama a u skladu sa
¢lanom 18 Zakona o radiodifuziji.

Prilog 3

Predstavka - Piramida, Televizija Pink
Za: Savet Republicke radiodifuzne agencije
Povod: predstavka zbog govora mrznje
Br 51 /07

Beograd, 04.04.2007.

Postovani,

Ispred Labrisa — organizacije za lezbejska ljudska prava
na osnovu ¢lana 14. Zakona o radiodifuziji, obracamo vam
se predstavkom u vezi sa sadrzajem programa emitera koji
predstavlja govor mrznje, kako je navedeno u ¢lanu 21. istog
zakona.

Konkretan slucaj govora mrznje prema osobama dru-
gacije seksualne opredeljenosti je emisija Piramida, na RTV
Pink, emitovana 18. marta 2007. godine. Gosti emisije su bili
Ivana Zigon, Goran Paunovi¢ i Aleksandar Filipovi¢ a vodi-
teljka emisije je Branka Nevistic.

Navodimo delove transkripta iz emisije koji ukazuju na
govor mrznje i postupanje emitera suprotno zabrani govora
mrznje iz ¢lana 21. Zakona o radiodifuziji.

Ivana Zigon:
»Dakle, ljudska prava, ¢ini mi se, viSe ne $tite ono dosto-
janstveno i ljudsko u ¢oveku, nego sve vise slusamo, ne znam,
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o pravima nekih patoloskih i nastranih pojava. Recimo, prava
homoseksualaca, prava... pa uopste ne znam da li je bilo to-
liko narkomana dok Evropa i Zapad nisu poceli da nas uce
kako treba da zivimo.“

Ivana Zigon:
»Meni je stalo da muskarac bude, bilo romantican, bilo
macho, al’ da bude Zziv, da bude $to manje gay parade.”

Branka Nevistic:

»-. A za$to Ivana? Nisam ovo razumela... Mozda su ljudi
drugacije seksualne orijentacije, mozda su zapravo oni najro-
manti¢niji? Zasto, muskarac prema muskarcu recimo...“

Ivana Zigon:
»Mislite najmastovitiji? Da u tome prepoznaju nesto ro-
manti¢no.“

Branka Nevistié:
»Mozda je masta deo romantike.”

Ivana Zigon:
»Ne! Kada je to bolest, znate, toj bolesti treba pomodi, ali
kada to postaje interesna sfera...”

Zelimo ovim putem ¢etvrti put da ukazemo da se pome-
nutim izjavama, emitovanim na TV Pink, podsti¢u mrznja i
diskriminacija prema gej i lezbejskoj zajednici u Srbiji i time
kr$e pravila za emitere propisana zakonom.

Trazimo od Saveta da u skladu sa zakonskim ovlascenji-
ma iz ¢lanova 17. i 18. Zakona o radiodifuziji utvrdi povredu
pravila emitovanja i izrekne odgovaraju¢e mere emiteru.
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Napominjemo da se na RTV Pink ve¢ podsticala diskri-
minacija prema istopolno orijentisanim osobama (emisija Pi-
ramida), $to je i zakljucila stru¢na sluzba RRA, nakon pred-
stavke upucene od strane Labrisa - organizacije za lezbejska
ljudska prava i Gayten — LGBT, Centra za promociju prava
seksualnih manjina.

Nadamo se da cete razmotriti nasu predstavku i pri tom
uzeti u obzir ponovno podsticanje ovog emitera na diskrimi-
naciju prema istopolno orijentisanim osobama a u skladu sa
¢lanom 18 Zakona o radiodifuziji.

Prilog 4

Za: gospodina Sasu Jankovica, Zastitnika gradana
Br. 59/07
Beograd, 05.12.2007.

PRITUZBA
Postovani,

Obra¢amo Vam se kao Zastitniku gradana, u skladu sa
¢lanom 25, stav 1 Zakona o zastitniku gradana. Prituzbu Vam
upucujemo zbog rada Republicke radiodifuzne agencije, ko-
joj smo aprila meseca 2007. godine, uputile tri predstavke
(dve su upucene 04. aprila a jedna 09. aprila 2007. godine) a
u vezi sa sadrzajem programa emitera koji predstavlja govor
mrznje na osnovu seksualne orijentacije.

Predstavke smo uputile na osnovu ¢lana 14. Zakona o
radiodifuziji i navodimo da su sve tri predstavke upucene
emiterima - Radio televizija Srbije, Televizija Pink, za ¢iji je
rad nadlezna upravo Republi¢ka radiodifuzna agencija (¢lan

8, stav 7 Zakona o radiodifuziji).
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Clan 14 stav 2 Zakona o radiodifuziji obavezuje Republi¢-
ku radiodifuznu agenciju da obavesti podnosioca predstavke o
eventualnoj neosnovanosti predstavke. Clan 14 stav 3 Zakona
o radiodifuziji obavezuje Republicku radiodifuznu agenciju da,
ukoliko ustanovi da je predstavka osnovana, preduzme odgo-
varajuce mere prema emiteru, kao i da podnosioca predstavke
uputi na koji nac¢in moze da zastiti svoj interes.

Ovim putem zelimo da Vam ukazemo na ¢injenicu da je
od trenutka podnosenja predstavki do dana kada podnosimo
ovu prituzbu proslo osam meseci, a da nikakav odgovor od
Republi¢ke radiodifuzne agencije nismo dobile. Takode, na-
glagavamo da smo viSe puta pokusale da stupimo u kontakt
sa sekretarkom RRA, nadleznom za davanje informacija u
vezi sa predstavkama ali sekretarka je svaki put bila van zgra-
de i nijednom nam se nije javila. Nakon toga, poslale smo 11.
oktobra 2007. godine, zvani¢an dopis gospodinu Nenadu Ce-
ki¢u, predsedniku Saveta Republicke radiodifuzne agencije,
sa molbom da odrzimo zajednicki sastanak na kojem bismo
saznale i informacije u vezi sa podnetim predstavkama, ali
ponovo nismo dobile nikakav odgovor.

Molimo Vas da postupite po ovoj prituzbi, a u skladu sa
Vasim ovlas¢enjima. Dostavljamo Vam predstavke upucene
Republic¢koj radiodifuznoj agenciji, kao i dopis koji smo upu-
tile gospodinu Nenadu Cekicu.

Podaci o podnosiocu prituzbe:

Ime: Labris - organizacija za lezbejska ljudska prava
Vrsta obika organizovanja: Udruzenje gradana
Mati¢ni broj: 17357727

Adresa: Bulevar Despota Stefana 55/3, 11000 Beograd
Telefon: 0113341855; Fax: 0113225065

Email: labris@labris.org.yu

Web: www.labris.org.yu
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GAYTEN-LGBT- CENTAR ZA PROMOCIJU
PRAVA SEKSUALNIH MANJINA

I Uvod

Rad Gaytena-LGBT je u 2007. godini najvise bio fokusi-
ran na dokumentovanje i pruzanje direktnih vidova podrske
osobama nad kojima je izvrSena diskriminacija ili pocinje-
no nasilje. Naro¢ito u okviru projekata LGBT SOS Telefona
i Trans sekcije omogucava se psiholoska podrska, kao i do-
stupnost razlicitih informacija od znacaja. Poseban segment
¢ini pravna podrska i konsultacije koje su potpuno besplatne.
Pravnice-saradnice Gaytena-LGBT, zajedno sa ostalim akti-
vistima/kinjama, rade na analizi postoje¢ih zakona, narocito
kada je u pitanju problematika transrodnih i interseks osoba
(transrodnih, transseksualnih, travestita i cross dressera), te u
skladu sa pozitivnhim praksama iz sveta, na stvaranju predlo-
ga za izmene zakona.

Takode, vrlo je bitno napomenuti na$u usmerenost
na problematiku vi$estruke diskriminacije, te u tom smislu
Gayten-LGBT u narednom periodu pokrece projekte, kao
$to su LGBTIQ Romi/Romkinje, LGBTIQ roditelji (LGBTIQ
osobe koje imaju ili Zele da imaju decu), stariji LGBTIQ, i
aseksualne LGBTIQ osobe.
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IT Kampanje, javna saopStenja i apeli,
homo/trans fobija

Pored ucestvovanja u javnim kampanjama (npr. “Ljubav
za sve”, Labris i drugi/e) zajedno sa drugim organizacijama,
protestima, javnim apelima, saopstenjima i akcijama, izdva-
jamo slucaj rasizma i transfobije u okviru LGBTIQ zajednice
prema odredenim grupama i individuama.

Na sajtu Gay-serbia.com 28.09.2007. se pojavio citat izja-
ve DJ-a kluba VIP (namenjenog prvenstveno gay muskarci-
ma i lezbejkama) sa rasistickom i transfobi¢nom sadrzinom:

DJ novootvorenog kluba u Beogradu ‘VIP’ u bulletinu na
svom profilu na MySpace, pise: ,,nije neki snimak, ali moZete
videti sta od prilike da ocekujete odraden je visokobudZetno i
sa ukusom ulaz je besplatan i podsecam na to da su do 00h be-
splatni kokteli takode, da je romima zabranjen ulaz i dozvoljen
odredenom broju transvestita vidimo se u petak i subotu bice jos
informacija a vi se ne ustrucavajte da pitate sta god vas zanima".
Na komentar o tome da je zabrana ulaska Romima u klub
diskriminatorna, u najmanju ruku... odgovara: ,tebi bi sigur-
no dozvolili ulaz, ne uklapas se u stereotip roma! mislio sam
kada sam spominjao to da se nekako podrazumeva da se misli
na prljave rome sa ulice, u Floydu stvarno zna da bude haos
sa njima, neprijatni mirisi, itd... veruj mi, ovo se ne odnosi na
roma kao shto si ti i obavezno da imash na umu da sam u
potpunosti anti nacionalista i anti rasista i nemam nista protiv
roma sa ulice ali Zelim ih u svojoj neposrednoj blizini isto koli-
ko i bele prosjake koji prljavi sede na ulici i prose

Povodom ovog slucaja Gayten-LGBT je u saradnji sa
drugim organizacijama reagovao slede¢im saopstenjem za
javnost:

Saopstenje za javnost 5. oktobar 2007.
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RASIZAM NIJE PRIHVATLJIV

U najavi za otvaranje novog gej kluba ,VIP njihov D]
i PR menadzer, na svom profilu na sajtu myspace.com, 28.
septembra 2007, izmedu ostalog, kaze:

»hije neki snimak, ali mozete videti shta od prilike da
ochekujete odraden je visokobudzetno i sa ukusom ulaz je
besplatan i podse¢am na to da su do 00h besplatni kokteli
takode, da je romima zabranjen ulaz i dozvoljen odredenom
broju transvestita vidimo se u petak i subotu bice jo§ infor-
macija a vi se ne ustrucavajte da pitate Sta god vas zanima“.

U diskusiji koja je usledila na forumu sajta Gay-Serbia.
com, pokus$ao je da obrazlozi svoje stavove, iznose¢i dalje
diskriminatorne kvalifikacije na racun Roma i transvestita:

»ja jesam anti-nacionalista i anti-rasista, ali klub ne dr-
zim ja i ne odredujem ko ce dolaziti, samo prosledujem rekla-
mu po nalogu kluba. No, slazem se da ima roma i transvestita
koji mogu ugroziti komfort boravka nekog od gostiju kluba,
probajte da razmislite kako... no, bez obzira, stojim iza toga
da ovakva diskriminacija ne treba da postoji samo ne vidim
shto bi to bilo kome od gostiju smetalo. S obzirom da sam
chuo da je diskriminacija ovakve vrste zakonom zabranjena
- mozda i promene pravilo... ne znam... javicu vam.

Jedan od jako finih ljudi sa moje friend liste se oglasio
i izjavio da je Rom, iako bash ne izgleda tako i ne uklapa se
u stereotip roma! Tako da, njemu bi sigurno dozvolili ulaz.
Mislio sam kada sam spominjao to da se nekako podrazu-
meva da se misli na - prljave rome sa ulice, u Floydu stvarno
zna da bude haos sa njima, neprijatni mirisi, itd... ponavljam,
nemam nishta protiv roma sa ulice ali zelim ih u svojoj blizi-
ni isto koliko i bele prosjake koji prljavi sede na ulici i prose,
a budite i vi iskreni sami sa sobom, zelite li ih i vi? josh u
klubu...“
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U nastavku polemike saznali smo da uprava kluba na-
vodno ne stoji iza navedenog i da je ulaz dozvoljen svima,
ali se ona do danas, 5. oktobra 2007, nije zvani¢no oglasila.
Ostaje nejasno odakle navedeni stavovi DJ-u i PR menadzeru
kluba, koji tvrdi da samo prosleduje naloge uprave, da bi se
naknadno od toga ogradio. Takode, nekoliko posetilaca klu-
ba potvrdilo je da je od vlasnika ¢ulo identi¢ne navode, tako
da osnovano sumnjamo da su izreceni stavovi zaista autentic-
ni stavovi uprave ,VIP“-a.

Smatramo da su prethodne kvalifikacije nedopustive,
kao i tretman Roma i transvestita od strane ,,VIP“ kluba, i da
predstavljaju eksplicitni rasizam. Naglasavamo da je zakonom
zabranjena diskriminacija po pitanju rasne pripadnosti kada
je ulaz na javna mesta u pitanju, a da uvodenje ,kvote“ za
transvestite potpada pod navedenu zabranu, jer je re¢ o li¢-
nom svojstvu osoba drugacijeg rodnog izrazavanja.

Podse¢amo da ve¢ postoji sudska praksa u vezi sa nejed-
nakim tretmanom gradana i dostupnosti javnih objekata. Re¢
je o ,slucaju SRC Krsmanovaca®, u Sapcu, gde je bio zabra-
njen ulaz Romima na bazen. Vrhovni sud potvrdio je odluku
Opstinskog suda u Sapcu i tada je ,nalozeno da SRC Krsma-
nova¢a mora prestati sa diskriminatorskim postupanjem i
objaviti javno izvinjenje oste¢enim Romima. ,,Svi ljudi imaju
pravo na zastitu prava licnosti, bez razlike u odnosu na rasu,
boju koze, nacionalno ili etnicko poreklo. Sva mesta i sluz-
be namenjene javnoj upotrebi svima moraju biti dostupna na
jednak nacin’, isti¢e se u presudi Vrhovnog suda.*

Stoga, trazimo da

1. Uprava kluba ,VIP“ izda javno saopstenje i obrazlozi

stvavove u vezi sa najavom svog DJ-a i PR menadzera,
kao i da uputi izvinjenje Romima i transvestitima;

2. DJ i PR menadzer snosi konsekvence javnog propa-
giranja rasizma tj. da mu uprava kluba, u skladu sa
svojim principima, odredi ,,sankcije;
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3. Potencijalni posetioci i posetiteljke bojkotuju klub
~VIP“ dok se doti¢ni ne ogradi od diskriminacije i
omoguci svima ulaz, bez obzira na rasnu pripadnost i
rodno izrazavanje.

Potpisnici saopStenja:

e Labris, organizacija za lezbejska ljudska prava, Beo-
grad

o Romska zZenska mreZa Srbije

e Gej-Strejt Alijansa, Beograd

e Zenski prostor — grupa za osnazivanje marginalizova-
nih Zena, Ni§

e Queeria — centar za promociju kulture nenasilja i rav-
nopravnosti, Beograd

e Lambda - centar za promociju i unapredenje LGBT
ljudskih prava i queer kulture, Kragujevac-Nis

e Queer Beograd

e Taboo - grupa za afirmaciju razlicitosti, Zrenjanin-
Kragujevac

e Gayten-LGBT - Centar za promociju prava seksualnih
manjina, Beograd

Takode, na osnovu dobijenih iskustva i izjava saznali
smo za slicnu diskriminatornu politiku i praksu gay i lezbej-
skog kluba "Hemingvej”, koje su se odnosile na transrodne
i osobe romskog porekla, a za koje je vlasnica kluba izjavila
da su nepozeljne osobe i uvela sistem clanskih karata da bi
istima sprecila ulazak u klub.

Ubrzo nakon naseg uvida u ovaj slucaj, klub je zatvoren,
te nije bilo moguc¢nosti za dalje reagovanje po ovom pitanju.
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I1I. Najzastupljeniji oblici diskriminacije i
pojedinacni slucajevi diskriminacije

Kada su u pitanju transrodne osobe, najzastupljeniji pri-
meri diskriminacije i nasilja se odnose na pritiske porodice
i najblizeg okruzenja u vidu pretnji, uznemiravanja, javnog
odricanja, izbacivanja iz stana, ekonomskog nasilja, kao i
obznanjivanja problematike trans osoba Sirem okruZzenju.
Takode, ovoj vrsti pritisaka su izlozeni/e partneri/ke tran-
srodnih osoba. Kao poseban primer izdvajamo probleme
transseksualnih osoba u vezi sa zakonskim prepoznavanjem
njihovih ostvarenih veza/zajednica i roditeljstva/starateljstva
nad decom. Imajuci u vidu kompleksnost i rizi¢nost operaci-
je promene pola, neke transseksualne osobe, Zele da unapred
osiguraju da ¢e u slucaju smrti njihovim partnerima/kama
pripasti sva njihova imovina, ali postoje mnoge zakonske tes-
koce i prepreke u ostvarivanju ovog prava.

Transrodne osobe koje su roditelji/ke su izlozene vise-
strukoj diskriminaciji i nasilju, $to postoje¢i zakoni nedovolj-
no prepoznaju, te nepostoje mehanizmi za zastitu osoba koje
se nalaze u ovakvim situacijama. Pored toga $to je transrod-
na osoba izlozena raznim pritiscima, diskriminaciju i nasilje
trpe i njihova deca. Prethodno se odnosi i na mnoge druge
LGBIQ osobe koje su roditelji, i na njihovu decu.

Napominjemo da su institucije, ukljucuju¢i i zdravstveni
sistem (psihijatrijska i psiholoska podrska) uglavnom nee-
dukovane i nesenzibilisane po ovom pitanju ($to potvrduje i
istrazivanje koje su uradili Gayten-LGBT i COR 2006. godine
u okviru projekta “Kreiranje zdravstvene politike koja uva-
zava potrebe LGBTIQ zajednice”), kao i da su pitanja tran-
srodnosti, transseksualnosti — promene pola, neregulisane
zakonom.

107



Diskriminacija u Srbiji 2007

Navodimo primer transeksualne osobe koja je roditeljka,
a u procesu je promene pola (iz muskog u zenski), koja po-
stavlja sledeca pitanja:

U braku sam 9 godina i imam dete od 7, koje ide u prvi
razred osnovne skole. Rodno nisam musko, a u braku sam, te
uskoro prilagodjavam svoj pol svome rodu.

1. Po promeni imena i maticnog broja, da li postojeci brak
istog trenutka biva nistavan? (pitam jer znam za jednu kolegi-
nicu, koja je u braku, a imala je muski maticni broj, greskom,
pa ga je tek skoro promenila) To se vodi kao ispravka greske u
maticnim knjigama?

2. Takode, moje dete ima izvod iz maticne knjige rodenih.
Na njemu pise moj maticni broj i broj moje partnerke. Da li se
i to menja, i ako se ne menja, kakva su moja prava kao rodite-
lja, to jest ako treba negde da se odnese njegov izvod iz maticne
knjige, na kome je stari moj broj 710, i moja nova licna karta
sa 715, kako ja dokazujem roditeljstvo?

3. Pored promene maticnog broja, da li se menja i da li
mora da se menja u mom izvodu iz maticne knjige i pol? To
pitam, upravo zbog toga, jer u vencanom listu ne pise pol su-
pruznika.

4. Sta je osnovni podatak za administrativau pripadnost
polu maticni broj ili pol upisan u izvod iz maticne knjige ro-
denih?

Osim toga, navodimo samo neke od primera direktne i/
ili indirektne diskriminacije za koje smatramo da pruzaju op-
$tu sliku mehanizama diskriminacije i nasilja prema LGBTIQ
osobama:

- Gay muskarac koji se suocava sa outovanjem (iznoSe-
nje podataka o seksualnoj orijentaciji) kolegama na poslu i
okruzenju, koje sprovodi njegov bivsi partner.
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Takode, sadasnji partner naseg klijenta dobija pretnje od
iste osobe da ce izloziti informacije o njegovoj seksualnoj ori-
jentaciji u radnom okruzenju.

- Gay muskarac koji kontinuirano trpi nasilje od komsi-
ja u vidu provokacija, pretnji da se iseli iz svog stana, i druge
vrste maltertiranja. Iako se doti¢ni viSe puta obracao policiji,
nije u mogucnosti da pokrene tuzbu usled straha od daljeg
javnog eksponiranja i suocavanja sa komsijama.

— Lezbejka koja je u dugogodisnjoj vezi i otvorena po pi-
tanju svoje seksualne orijentacije nailazi na stalne probleme
u nalazenju posla, kao i ostanka na poslu duze vreme. Usled
mehanizama indirektne diskriminacije nije u mogu¢nosti da
pokrene sudski postupak po ovom pitanju.

- Romkinja lezbejka koja je vise puta zaustavljana na uli-
ci od strane policije sa zahtevom da pokaze li¢cna dokumenta.
U jednom slucaju su joj dokumenta uzeta bez ikakvog obra-
zloZenja i vracena posle izevsnog vremena. Napominjemo da
osoba nije ispoljavala nikakvo “neprili¢cno” ponasanje, kao i
to da je pored i oko nje bilo drugih ljudi, a samo je njoj tra-
zeno da se indetifikuje i postavljana su joj pitanja tipa: “Sta
radi$?”, “Gde ide$§?” i slicna. Na njeno pitanje zasto je bas od
nje trazena indetifikacija nisu joj pruzeni nikakvi odgovori.

- Napominjemo da se na mnogim mestima u Beogradu
nalaze grafiti i natpisi homofobicne i diskriminatorne sadr-
Zine po raznim pitanjima. Na primer, u Ulici Cara Du$ana

.....

sli¢no.
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GEJ STREJT ALIIANSA1

I. Uvod

Uprkos tesko¢ama kroz koje Srbija prolazi u turbulen-
tnom tranzicionom periodu nakon pada Milo$evicevog rezi-
ma, generalna ocena Gej strejt alijanse (GSA) je da se stanje
ljudskih prava lezbejki, gejeva, biseksualnih i transrodnih
(LGBT) osoba, pomera sa mrtve tacke. LGBT populacija po-
lako dobija jos uvek nepouzdane politicke partnere, pre svega
na partijskoj i nevladinoj sceni.

GSA procenjuje da se nasilje nad LGBT osobama poja-
¢alo tokom 2007. godine, pre svega zbog povecane vidljivosti
¢itave populacije, zahvaljujudi jacanju medijske paznje, LGBT
organizacija, oslobadanju LGBT osoba, pojavi novih mesta
okupljanja LGBT osoba, ali i zahvaljuju¢i jacanju politicke
krize u Srbiji zbog reSavanja statusa Kosova i dodatnog osna-
zivanja ekstremistickih organizacija. Drzava, pre svega poli-
cija, nisu dale adekvatan odgovor kojim bi se zastitile LGBT
osobe.

II. LGBT osobe u politickom kontekstu u Srbiji

Kao partnere sa kojima vredi pregovarati o zakonskim
reSenjima kojima bi se poboljsao polozaj LGBT osoba u Srbiji
GSA, pre svega, vidi koalciju koja se okupila oko Liberalno
demokratske partije (LDP), Demokratsku stranku (DS) i G17
plus.

1 Uspecemo, uz malu pomoc sve brojnijih prijatelja.
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1. Liberalno demokratska partija

Liberalno demokratska partija je ucinila najve¢i napre-
dak u politickoj artikulaciji podrske LGBT osoba u Srbiji. Od
ne bas preciznih slogana ,,Slobodni smo da volimo koga Ze-
limo“? i ,Hocu da zna$ da se ne gleda u tudi krevet“> LDP
je stigao do konkretne podrske LGBT osobama predsednika
stranke Cedomira Jovanoviéa, kao i jo$ nekoliko funkcionera
LDP.

»Ovo je zemlja u kojoj mozete da ubijete koga hocete, ali
ne mozete da volite, morate da traZite dozvolu. Ako ste homo-
seksualac, razbice vam glavu... Ja sam los covek kada kazem
da ovo treba da bude zemlja u kojoj ljudi mogu da vole koga
hoce i koliko hoce, ali ne mogu da ubiju, a on (Amfilohije Ra-
dovic) stiti ubice, blagoslovi to sto oni rade, a sa druge strane
se obracunava sa onima koji samo hoce da slobodno Zive svoj
zZivot. Je li svi treba da odemo u crkve i da postanemo Pahomije
da bi imali pravo na to? 1li iza svakog od nas treba da bude
Vida Skero koja ¢e da vadi predmete iz fijoke i stiti tako insti-
tucije od nekog ko je nedosledan i nedolican i nezreo, kao sto je
recimo episkop Srpske pravoslavne crkve koji je silovao decake,
a onda zahvaljujuci podrsci Kostunice, crkve, te nacionalne in-
teligencije, pred kojom treba svi da puzimo, prosao nekaznjeno.
To je strasno.*

Ova izjava Jovanovi¢a pokazuje da je LGBT populacija
jedna od ciljnih grupa LDP u glasackom telu Srbije, ali i da
njen lider i saradnici nisu dovoljno savladali LGBT politiku.
LDP se i dalje zadrzava na nepolitickom tretiranju ove teme,
fokusiraju¢i se na nedefinisano pravo na ljubav.

2 Povelja slobode LDP, tacka 2.

3 Slogan LDP iz predizborne kampanje za parlamentarne izbore 20. ja-
nuara 2007. godine.

4 Izjava u ,,Utisku nedelje“ 18. novembra 2007. godine.
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Takode, Cedomir Jovanovi¢ u pri¢u uvodi Srpsku pra-
voslavnu crkvu (SPC) i seksualno nasilje. Uvodenjem seksu-
alnog nasilja u pri¢u o homoseksualcima, ¢ak i kada se zeli
podrzati LGBT populacija, je kontraproduktivno. Jedna od
glavnih predrasuda prema gej muskarcima je da su seksual-
ni predatori i nasilnici, kao i pedofili. Seksualnih nasilnika
ima medu svim slojevima stanovni$tva bez obzira na licno
svojstvo pocinioca takvog krivi¢nog dela. Stoga, ovakva izja-
va Cedomira Jovanovica osim $to je sustinski gej afirmativna,
moze pojacati sukob LGBT populacije u Srbiji sa SPC.

Ovo nije jedina gej afirmativna izjava funkcionera LDP.
Nakon $to je beogradski dnevnik Kurir objavio homofobi¢an
tekst ,,Pedersong® o koris¢enju tzv. gej himne ,,Love Is In The
Air® kao muzicke podloge promotivnih spotova u prediz-
bornoj kampanji ove stranke za parlamentarne izbore 2007.
godine, tadasnji $ef izbornog staba koalicije LDP-GSS-SDU-
LSV Nenad Mili¢ i funkcionerka GSS Jelena Mili¢ na svom
blogu su rekli:

»Da, koalicija se zalaZe da svi gradani Srbije bez obzira
na pol, veru, rasu, seksualno opredeljenje, nacionalnost, soci-
jalni status, i drugo budu jednaki. Ne samo pred zakonom veé
u drustvu, generalno. Da Srbija postane tolerantno drustvo.

Podrsku LGBT populaciji u medijskom nastupu pruzio
je i ¢lan predsednistva LDP Nikola Samardzic.

» Obraz’ ima centralu u Domu vojske. Mi tu vojsku plaéa-
mo zbog nekih odredenih funkcija koje ona ima, a njena funk-
cija nije da osniva politicke partije, da osniva neonacisticke or-
ganizacije, da aktivisti vojske napadaju gej paradu. I taj odnos
prema pojedincima koji imaju drugacije seksualno uverenje u
stvari odslikava nasu generalnu seksualnu nesigurnost, nedo-

5 »,Homofobija is in the Air®, Blog B92, Nenad i Jelena Mili¢, http://
blog.b92.net/arhiva/node/34552page=1.
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statak istinskih uverenja kad su i ta obicna Zivotna pitanja u
agendi, a ne samo neka ideoloska i politicka. Pa sta smeta ne-
kom ako muskarac zivi sa muskarcem? Zasto vam smeta taj
muskarac? Sta je tu problem? Znadi, to je jedno politicko mi-
slienje. Vi to imate i u Rusiji. Znaci, gradonacelnik Moskve,
Cija je Zena domacica, ima vise od jedne milijarde dolara, za-
branjuje gej paradu u Moskvi. Zasto oni njemu smetaju? Je I
to nesto u njemu cega se on stidi, a toga ima u svakome, svako
ima svoju musku i Zensku prirodu, ili oni prave od te zemlje
neki koncentracioni logor? Ali, mi necemo da Srbija bude kon-
centracioni logor. Oni ako hole... oni su to ve¢ jednom bili i
znaju kako je.“®

U istoj emisiji Samardzi¢ kaze:

»Sloboda za neonaciste, ukoliko podrazumeva suzavanje
sloboda za sve druge, to onda vise nije sloboda. Ako su isti ti
napali gej paradu u Beogradu, pa su napali i policiju, moZe-
mo pretpostaviti da Ce to ciniti i dalje, da Ce to ¢initi u Novom
Sadu. Mi nemamo gej paradu posle onog incidenta.’

LDP je obelezio Medunarodni dan ljudskih prava 10. de-
cembra 2007. godine postavljanjem $tanda kod ,,Ruskog cara“
gde su stranacko rukovodstvo i ¢lanstvo delili propagandni
materijal u kome se stranka zalaze i za pravo na ostvarivanje
»polnog identiteta“ i ,,seksualnog opredeljenja“®

Kao konkretnu aktivnost LDP koju treba ista¢i jeste osni-
vanje Grupe mladih za ljudska prava Omladine Liberalno de-
mokratske partije koja je organizovala tribinu pod nazivom
»Medunarodni dan anti-homofobije“ 17. maja 2007. godine.

[ »Kaziprst, Radio B92, 27. septembar 2007. godine, http://www.b92.
net/info/emisije/kaziprst.php?yyyy=2007&mm=09&nav_id=268411

7 »Kaziprst, Radio B92, 27. septembar 2007. godine, http://www.b92.

net/info/emisije/kaziprst.php?yyyy=2007&mm=09&nav_id=268411
8 Letak ,,Ljudska prava su nasa prava®, LDP
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Politi¢cki potez LDP najbitniji za LGBT zajednicu jeste
podnosenje u Skupstini Predloga antidisrkiminacionog za-
kona Koalicije protiv diskriminacije, koji sadrzi definiciju
diskriminacije po osnovu seksualnog opredeljenja i rodnog
izrazavanja i mehanizme za njeno sankcionisanje.

Takode, treba istaci i uces¢e predstavnice koalcije LDP-
GSS-SDU-LSV Jelene Mili¢ na tribini GSA i Anti Trafiking
Centra ,Zakon o zabrani diskriminacije i njegova primena
na LGBT populaciju® 15. januara 2007. godine. Ona je tada
porucila da je podrska LDP LGBT populaciji osnova njihove
liberalne ideologije, a ne stvar politickog oportunizma.

»Koalicija oko LDP-a se ne zalazZe za prava seksualnih i
rodnih manjina i za pravo na razlicitost zato Sto postoji 11%
gradana ove zemlje koji su drugacije seksualne orijentacije od
vecinske, vec zato sto je to deo politickog principa i osnov nase
liberalne ideologije za koju se zalaZemo i jedan od osnovnih
postulata koncepta ljudskih prava bez kojih nema razvijenih i
stabilnih demokratija u 21. veku.

Kao najnoviji potez kojim LDP pokazuje da je LGBT
populacija njena ciljna grupa smatramo pojavljivanje Nikole
Hermana, aktiviste ove stranke, na kalendaru ,,Sloboda: Free-
dom® organizacije Queeria — Centar za promociju kulture ne-
nasilja i ravnopravnosti za 2008. godinu.

2. Demokratska stranka

Politiku Demokratske stranke (DS) prema LGBT popu-
laciji karakteriSe ignorancija ili, u najboljem slucaju, reaktivni
odnos. LGBT populacija nikada nije predmet politike stranke
ili izjava njenih predstavnika, sem kada im se ne postavljaju
direktna pitanja.

9  Transkript tribine ,Zakon za zabranu diskriminacije i njegova prime-
na na LGBT populaciju®, Gej strejt alijansa, Anti Trafiking Centar, str.
5, 15. januar 2007. godine
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Predsednik DS i Srbije Boris Tadi¢ rekao je o homosek-
sualnim brakovima 24. juna 2007. godine sledece: ,To je jos
jedna demokratska debata. Smatram da svaki covek ima pravo
da iskazuje svoju seksualnu orijentaciju. Mislim da u ovome
trenutku na prostoru Balkana, u Srbiji ili Hrvatskoj, ideja lega-
lizacije homoseksualnih brakova nije realna... Sto se tice dece u
homoseksualnim brakovima, postoji jedan ogromni psiholoski
problem: svako ljudsko bice ima potrebu i za muskim i za Zen-
skim identitetom i tako se izgraduje. Ukoliko imate jednopolni
identitet imate uvek, ili skoro uvek, problem.“1°

Predsednik Tadi¢ je ovime priznao da seksualnost nije
samo privatno pitanje, ve¢ i da svako ima pravo da je iskazu-
je. Ali je istovremeno u raspravu o istopolnim zajednicama
uveo i interes dece kao argument. GSA naglasava da je pita-
nje usvajanja dece jedno od poslednjih pitanja u ovoj raspra-
vi. LGBT osobe se sre¢u sa mnogo bitnijim problemima u
svakodnevnom zivotu - od nasilja i diskriminacije u privat-
nom i javnom prostoru do realnih problema koje proizvodi
zajednicki Zivot (zajednicka imovina, pitanje nasledivanja,
posecivanje institucija sa ograni¢enim pristupom, zdravstve-
no, socijalno i penziono osiguranje, itd).

Ovako rezervisan stav predsednika Tadi¢a mozemo oka-
rakterisati samo kao utvrdivanje njegovog homofobi¢nog od-
nosa, koji je izneo tri godine ranije.

»Ne podrzavam legalizaciju homoseksualnih brakova i u
politici se vodim onom devizom da me zanimaju prozivotne
politike. Ne verujem da su homoseksualni brakovi onaj poro-
di¢ni ambijent koji za decu moZe da bude pospesujuci. Uz le-
galizaciju homoseksualnih brakova odmah ide i mogucnost da
ti parovi usvajaju decu. Decacima i devojéicama su potrebni
mama i tata, to su razlozi zasto ne podrZavam legalizaciju ta-
kvih brakova.“!!

10 ,Nedeljom u 2% Hrvatska radio-televizija, emisija, 24. jun 2007.
11  Predsednik Tadi¢ za dnevni list ,,Blic“ 8. juna 2004. godine, 2. strana.

115



Diskriminacija u Srbiji 2007

Takode, DS jo$ uvek izbegava da se izjasni o Predlogu
antidiskriminacionog zakona KPD, ¢ime samo daje pre¢utnu
podrsku Vladinom modelu zakona za zabranu diskriminacije
i njenom politickom sponzoru ministru Rasimu Ljaji¢u. Vla-
din model predstavlja nepovoljno resenje za LGBT populaci-
ju, posto se seksualno opredeljenje i rodni identitet pominju
samo u definiciji pojma diskriminacije u ¢lanu 5 Modela, ali
ne i kao poseban slucaj diskriminacije.

Jedini korak DS-a koji se moze tumaciti kao spremnost
stranke na mogucnost saradnje sa LGBT zajednicom jeste
ucestvovanje tadasnjeg poslanickog kandidata i potpredsed-
nika Narodne skupstine, a sada ministra za drzavnu upravu i
lokalnu samoupravu Milana Markovica na tribini GSA ,,Za-
kon za zabranu diskriminacije i njegova primena na LGBT
populaciju® 15. januara 2007. godine, kada je iskazao volju
njegove stranke da se reSavaju problemi.

»Ja sam svestan problema sa kojima se suocava ova popu-
lacija, meni je to potpuno jasno. Spreman sam sve da ucinim.
Kada dode zakon, dodite da meni pomognete da sto bolje uce-
stvujem u raspravi, da podnesemo amandmane. Siguran sam
da Demokratska stranka nece odbiti nijedan od ovih aman-

dmana®, rekao je tada Markovié.12

3. G17 plus

Iako LGBT populacija nije ciljna grupa ove stranke, G17
plus je u par navrata uputila signale da LGBT zajednica moze
rac¢unati na nju kao potencijalnog politickog partnera.

G17 plus tokom svog postojanja ni u jednom trenutku
nije u svojim programskim dokumentima obuhvatila pitanja
LGBT osoba. Takode, vrlo retko se izjagnjava o ovim pitanji-

12 Transkript tribine ,,Zakon za zabranu diskriminacije i njegova prime-
na na LGBT populaciju®

116



Gej strejt alijansa

ma, ali je karakteristicno da nikada do sada nije negativno
govorila o LGBT populaciji. Ipak, treba istaci da je na tribini
GSA ,,Zakon za zabranu diskriminacije i njegova primena na
LGBT populaciju® 15. januara 2007. godine predstavnica G17
plus Snezana Stojanovi¢-Plavsi¢ rekla da ¢e se njena stranka
»zalagati za sva manjinska prava na svim nivoima, ukljucujuci
i prava seksualnih manjina“ Ona je u svom izlaganju dodala
»da bi registracija zajednica ljudi istog pola bila prihvatljiva“
za G17 plus.!3

Takode, potpredsednik Omladinske mreze G17 plus Be-
ograda Milos Lazarevi¢ 16. novembra 2007. godine apelovao je
da se $to pre usvoji zakon protiv diskriminacije, napominjuci
da je ,,CUPS ve¢ pripremio takav zakon, a potreba za njegovim
usvajanjem je ocigledna, jer smo svakodnevno svedoci diskri-

minacije i netolerancije po najrazlicitijim osnovama‘“!*

4. Demokratska stranka Srbije, Nova Srbija,
Jedinstvena Srbija

GSA ne vidi Demokratsku stranku Srbije (DSS) kao par-
tnera LGBT zajednice, a njeni koalicioni partneri Nova Srbija
(NS) i Jedinstvena Srbija (JS) su tokom 2007. godine pokazali
najvec¢i stepen homofobije medu parlamentarnim stranka-
ma. Smatramo da DSS znacajno doprinosi tendencijama koje
mogu pogorsati opste stanje ljudskih prava gradana i gradan-
ki Srbije, pa i LGBT osoba. Takode, DSS uporno ignorise pi-
tanje ljudskih prava LGBT osoba.

Kao glavni autor novog Ustava Srbije, DSS je najodgo-
vornija za ukidanje prava na privatnost svih gradana i gra-
danki Srbije, te ogranicavanje odredenih sloboda, pogotovu

13 Transkript tribine ,,Zakon za zabranu diskriminacije i njegova prime-
na na LGBT populaciju®

14 ,Prekrecen nacionalisticki grafit u Beogradu®, agencija Beta, 16. no-
vembar 2007. godine
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kad je u pitanju pravo zena da slobodno odlucuju o rodenju
deteta. Kada je u pitanju konkretno LGBT populacija, DSS
je direktno odgovorna za usvajanje ustavnih antidiskrimina-
cionih odredbi koje prec¢utkuju egzistenciju LGBT osoba u
Srbiji, kao i odredbi o braku koje onemogucavaju donosenje
zakonskog resenja kojim se reguliSe partnerski odnos LGBT
osoba. Implicitnu poruku o LGBT osobama u Srbiji DSS salje
i usvajanjem ustavne odredbe kojom se Ustav Srbije stavlja
iznad medunarodnog zakonodavstva, koje cesto daje veca
prava LGBT osobama nego domace zakonodavstvo.

DSS uporno izbegava da kritikuje ekstremisticke organi-
zacije i pojave u Srbiji, a vrlo Cesto i relativizuje rasisticke i
nacisticke ispade.

Istakli bismo mar$ neonacista u Novom Sadu kao indika-
tor odnosa DSS i ekstremistickih organizacija u Srbiji. DSS je
skup tretirala kao bezbednosno pitanje, a iz izjave funkcione-
ra ove stranke Zeljka Tomi¢a moze se zakljuditi i da je imala
ideolosko opravdanje za ovaj skup. On je deset dana pre sku-
pa rekao: ,Sloboda govora je ustavom garantovano pravo svih
gradana. Medutim, organizatori skupa su kontradiktorni jer su
upravo oni Samarali ljude na Filozofskom fakultetu dok su go-
vorili ono Sto misle. Krivo mi je $to im se pridaje toliki znacaj.
Plesemo kako oni sviraju. Da nije bilo skupa na Filozofskom
fakultetu prosecni gradanin ne bi nikad ni saznao za Nacional-
ni stroj niti za tu pojavu u Srbiji. Oni e gledati da rade kako
znaju i umeju ali u Srbiji neonacizam nema uporiste.“*>

DSS je relatizovala znacaj okupljanja pripadnika i sim-
patizera Nacionalnog stroja i u Skupstini Srbije, izjednacivsi
organizatore skupa i njihovu najglasniju opoziciju medu poli-
tickim strankama, Ligu socijaldemokrata Vojvodine i LDP.

15 ,Plesemo kako oni sviraju!l - Politicke stranke o novonajavljenom
skupu neonacista®, Dnevnik, 27. septembar 2007. godine, http://www.
b92.net/info/emisije/kaziprst.php?yyyy=2007&mm=09&nav
id=268411
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., Oni su ekstremisti. Canak i LSD su nacionalni stroj’, re-
kao je Aligrudi¢, koji je u svom govoru stranku Nenada Can-
ka, umesto LSV (Liga socijaldemokrata Vojvodine) sve vreme
nazivao LSD (jaka halucinogena vestacka droga), zbog cega
ga je usmeno opomenuo predsedavajuci parlamenta Miloljub
Albijani¢. 16

Ponasanje DSS-a u ovoj situaciji moze lakse da se razu-
me ako se podsetimo uvreda koje je Marko Jaksi¢, poslanik
ove stranke, uputio opozicionom poslaniku Vladanu Bati¢u
24. i 25. septembra 2007. godine, prvo na zasedanju Odbora
za Kosovo i Metohiju, a zatim i na sednici Skupstine Srbije i
reakcije njegove stranke.

»Nakon sto je pre dva dana na sednici Odbora za Kosovo
i Metohiju poslanik Demokratske stranke Srbije (DSS) Marko
Jaksi¢ izvredao poslanika Demohriséanske stranke Srbije Via-
dana Batica, rekavsi da Bati¢ nije dosao na sednicu da bi bra-
nio Kosovo, ve¢ da provocira, kako se izrazio, svojim romskim
i ciganskim mentaliteton’, juce je za skupstinskom govornicom
ponovio te uvrede. Jaksic se pre toga izvinio Romima zbog reci
koje je izgovorio dan ranije, ali je dodao da, kad je govorio
o Bati¢u, nije mislio na Rome vec na, kako je rekao, ciganski
mentalitet kao karakternu osobinu’.

- Bati¢ mentalitetom, pristupom i nastupom vreda, napa-
da, ne izvrsava svoje fizioloske potrebe kuci, nego dode u ovaj
sveti i ¢asni dom i urinira po svima nama - rekao je Jaksic i
pritom Bati¢a nazvao i izdajnikom. Sednica je zatim prekinu-
ta, a nakon konsultacija sa Sefovima poslanickih klubova pred-
sednik parlamenta Oliver Dulié, u nastavku sednice, izrekao
je opomenu Marku Jaksi¢u. Kako prenosi Tanjug, Sef poslanic-
ke grupe DSS/NS Milos Aligrudi¢ istakao je juce da Jaksi¢eva

16 I Skupstina Srbije o neonacistima®, B92, 8. oktobar 2007. go-
dine, http://www.b92.net/info/vesti/index.php?yyyy=2007&m
m=10&dd=08&nav_category=11&nav_id=266842
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izjava nije stav DSS-a i da je slucaj okoncan opomenom pred-
sednika palamenta, a Jaksic je rekao da ne ocekuje kaznu svoje
stranke.“!”

Dragan Jovanovi¢, predsednik opstine Topola i potpred-
sednik NS, diskriminide Rome koji Zive u njegovom gradu
po rasnoj osnovi. Odgovarajuci na sajtu Opstine Topola na
pismo u kome njegovi sugradani izrazavaju zabrinutost iza-
zvanu informacijom da ¢e u naselju Torovi biti podignuto
romsko naselje Jovanovi¢ kaze:

»Postovani sugradani, delim vasu zabrinutost, pre svega za
vasu bezbednost i uslove Zivljenja u vasem kraju, a povodom
izgradnje 10-ak stanova za socijalno ugroZene grupe, medu ko-
jima je i odredeni broj Roma.“

»INajpre, prijatelji, vas strah je bezrazlozan. Objekat e biti
skroz na dnu opstinskog placa, odnosno, skoro do samog jeze-
ra. Vasu ulicu éemo koristiti za dovoz materijala.“

»Po zavrsetku gradnje, napravice se zid opasan pletenom
Zicom, tako da Ce fizicki njima biti onemoguceno da se krecu
Ulicom Rade Blagojevic.“

»Ja Rome u centru grada da ostavim ne mogu, novac mi
je ve¢ jednom propao, vise stvarno ne mogu da oklevam. Vama
garantujem da nikakve neZeljene kontakte sa njima necete
imati.“18

Jovanovi¢ ovime otvoreno pokazuje nameru da diskri-
mini$e!® gradane Srbije romske nacionalnosti, ugrozavajuéi
im slobodu kretanja®® i vredajuéi njihovo ljudsko dostojan-

17 ,Rasizam u parlamentu®, Gradanski list, 26. septembar 2007. godine,
http://www.gradjanski.co.yu/navigacija.php?vest=9016&najcitanije=1

18 ,Rome ¢emo opasati zicom*, B92, 7. decembar 2007. godine, http://
www.b92.net/info/vesti/index.php?yyyy=2007&mm=12&dd=07&na
v_id=275420

19  Clan 21. i ¢lan 76. Ustava Republike Srbije.

20 Clan 39. Ustava Republike Srbije.
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stvo.2! Takode, Jovanovié bi trebalo da odgovara i za izaziva-
nje rasne, nacionalne i verske mrznje.??

DSS ni u jednom trenutku se nije ogradila od ovih do-
gadaja.

Cesti homofobicni istupi lidera NS i JS, Velimira Ili¢a i
Dragana Markovica vise nikoga u Srbiji ne iznenaduju. Ta-
kode, kao motiv za njihovu homofobi¢nost ne moze se vise
smatrati eventualno pridobijanje dodatne podrske medu gla-
sa¢ima, posto je njihova homofobija poznata ve¢ godinama
unazad.

Najhomofobi¢niji istup predsednika JS i predsednika op-
Stine Jagodina Dragana Markovica bio je njegov intervju za
Televiziju Fox 30. maja 2007. godine.

»vesna Simi¢, novinarka: Da li biste vi imali za prijatelja
nekog ko je homoseksualac?

Dragan Markovic: Ne. Nikad u Zivotu.

Novinarka: Zasto?

Dragan Markovié: Zato Sto nisam tako vaspitan. Dalje,
Srpska pravoslavna crkva ne priznaje homoseksualce. Nismo
mi toliko savremeni da bi legalizovali te homoseksualne brako-
ve koje zagovaraju pojedini politi¢ari, i tako dalje.

Novinarka: Ali, ekajte, da li smatrate da je to negde poli-
ticki netolerantno razmisljanje?

Dragan Markovic: Pa, pazite, to ne moZemo da kaZemo
da su to ljudska prava i da to treba da... Nisu, to je bolest.

Novinarka: A da li znate da je Svetska zdravstvena orga-
nizacija rekla da to nije bolest?

Dragan Markovic: Pa, jeste, ako se vodi ljubav tamo gde
Bog nije reko. Onda nesto nije u redu...

Novinarka: Ali lekari kazu da nije bolest.

21 Clan 23. Ustava Republike Srbije.
22 Clan 49. Ustava Republike Srbije.
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Dragan Markovic: ... niti sa onim ko je odozgo, niti sa
onim ko je odozdo. Prema tome, to je veoma, veoma ruzno,
pazite. Znaci, Bog je reko...

Novinarka: Vi ste na Celu Jagodine. Sta sada? Homosek-
sualci u Jagodini Ce biti proterani? I kako se ponasate prema
njima?

Dragan Markovic: Ma ne, taman posla da budu protera-
ni. Oni nisu ljudi sa kojima ja hocu da saradujem, nisu ljudi
sa kojima...

Novinarka: Da li biste ih otpustili sa posla da znate da u
opstini rade homoseksualci?

Dragan Markovic: Pa, nema takvih. Nisam o tome raz-
misljao. U Jagodini nema homoseksualaca.

Novinarka: A da ima?

Dragan Markovic: Znaci, nema. Ja poznajem svakog co-
veka u Jagodini. U Jagodini nema homoseksualaca.

Novinarka: Mozda ne smeju da vam kaZu, zato sto niste
tolerantni prema njima?

Dragan Markovic: A kako vi znate da ja nisam toleran-
tan?

Novinarka: Pa, sad ste rekli da ih ne biste imali za prija-
telje.

Dragan Markovi¢: Nemam ih. Ne mogu da budem tole-
rantan za nesto Sto je neprirodno, pazite. Jeste vi stekli utisak
danas sa mnom, jutros od pola osam do dvanaest da ja nisam
tolerantan i da gradani koji me sretnu misle da nisam toleran-
tan?

Novinarka: Za druge stvari ne znam, ali za homoseksual-

ce ste, $to se mene tice, netolerantni.

Dragan Markovié: Nikad necu ni biti tolerantan. “*®

23 Spijunka, autor Vesna Simi¢, FOX TV, premijerno prikazivanje 30.
maj 2007. godine, repriza 2. jun 2007. godine.
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Predsednik NS i ministar za infrastrukturu u Vladi Sr-
bije Velimir Ili¢ na istoj televiziji u emisiji ,Recite narodu®
napao je predsednika Izvr$nog ve¢a Autonomne pokrajine
Vojvodina Bojana Pajtica, rekavsi da svi znaju da je Pajti¢ ho-
moseksualac, a od Bojana Kostresa, koji je takode bio gost u
emisiji, je trazio da prizna da ima decka.

»Prema recima Ivice Dacica, koji je bio treci gost u studiju,
sve je zapoceo ministar infrastrukture.

- Velja i Kostres su se raspravljali oko izgradnje autoputa
kroz Vojvodinu. U jednom trenutku Velja je upitao: ‘Je li Boja-
ne, je I’ imas ti decka? Pa dobro to je sad moderno, nemoj da se
stidis, slobodno kaZzi... - prepricava Dacic.

Prema njegovim recima, publika je ovo Ilicevo pitanje pro-
pratila burnim aplauzom i gromoglasnim smejanjem. Na to
mu je Kostres prilicno mlako odgovorio: ‘Ne znam, moZda vi
to upraznjavate..” Onda je Velja poentirao. Rekao je: ‘Ma, nije
to nista strasno, evo i Bojan Pajti¢ ima decka, svi znaju za to,
pa sta mu fali.’,**

Ovaj slucaj je jasan argument zasto je neophodno jasno
preciziranje $ta diskriminacija LGBT osoba znaci. Kada su
LGBT osobe u pitanju, diskriminacija ne znaci samo da je
u pitanju ,,svako neopravdano, neposredno ili posredno ra-
zlikovanje, iskljucivanje ili ogranic¢avanje lica, iskljucivanje ili
ogranicavanje, kao i pomaganje u diskriminatorskom postu-
panju” na osnovu seksualne orijentacije ili rodnog izrazava-
nja, kako to definiSe Model zakona o zabrani diskriminacije
Vlade Srbije i UNDP-a.

Koalicija protiv diskriminacije je dala zakonski predlog
koji bi zastitio LGBT osobe od ovakvog ponasanja Velimira
Ili¢a, o ¢emu bi morala da razmislja i DS.

24 Afera homici, Press, 13. jun 2007. godine.
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Diskriminacija zbog polnog identiteta i
seksualne opredeljenosti

Clan 17.

(1) Polni identitet i seksualna opredeljenost je privatna
stvar i niko ne moze biti pozvan da se javno izjasni o svom
polnom identitetu i seksualnoj opredeljenosti.

(2) Svako ima pravo da javno izrazi svoj polni identitet i
seksualnu opredeljenost.

(3) Diskriminatorsko postupanje zbog pretpostavljenog ili
javno izraZenog polnog identiteta ili seksualne opredeljenosti je
zabranjeno.

(4) Prava priznata u st.1. i 2. ovog clana odnose se i na
slucajeve transeksualnosti.?®

Velimir Ili¢ je, javnim saop$tavanjem pretpostavljene
seksualnosti dvoje gradana Srbije znacajno ugrozio njiho-
vo pravo na privatnost. Svako ima pravo da svoje seksualno
opredeljenje ili rodno izrazavanje zadrzi za sebe. Sadasnje
stanje u zakonodavstvu Srbije, gde je novim Ustavom uki-
nuto pravo na privatnost, i gde postoji velika verovatnoca
da bude usvojen antidiskriminacioni zakon kojim nece biti
sankcionisano postupanje kao $to je Ilicevo, treba da zabrine
sve gradane i politicke stranke Srbije.

Kao posredni pokazatelj odnosa DSS prema LGBT pita-
nju mogu posluziti homofobi¢ni stavovi konzervativnog poli-
tickog analiticara Slobodana Antonica, koga politicka javnost
u Srbiji vezuje za ovu stranku. On je u tekstu u dnevnom listu
»Politika“ napao LDP zbog podnosenja predloga u Skupstini
KPD-ovog modela Zakona o zabrani diskriminacije.

Njegova analiza ni u jednom trenutku ne daje argumente
protiv predlozenog zakona, ve¢ je puna napada na predlagaca

25  ,Model zakona protiv diskriminacije, Centar za unapredenje pravnih
studija, str. 162.
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i autore teksta predloga. Jedan od najapsurdnijih argumenata
je osuda uvodenja ,dobrovoljnih ispitivaca diskriminacije®,
$to predlazu i KPD i Vlada u svojim modelima.

»Uvodi se ustanova ‘NVO agenta-provokatora’ koji se zove
dobrovoljni ispitiva¢ diskriminacije’ (¢l. 2). On (e valjda ici
naokolo prerusen u transvestitu ili nasminkan kao crnac i
proveravati da li odgovorna lica postuju zakon. Ako se agentu-
provokatoru bilo Sta ucini sumnjivim, tacnije, ako mu se ‘uci-
ni verovatnim da je pretrpeo akt diskriminacije’ (¢l. 30), on e
podneti tuzbu, pa neka onda tuzeni lepo izvoli da dokazuje da
je nevin. %%

Osim falsifikata, Antonicev tekst je pun homofobi¢nih
stavova.

»Ako se muskarcu i Zeni ne uskracuje pravo na sklapanje
braka, onda se to ne sme uskratiti ni dvojici muskaraca. Al
to je suprotno definiciji braka kao ‘zajednice muskarca i Zene’
(Zakon o braku, cl. 3)? Nije vazno, po kratkom postupku, bez
ikakve rasprave, to se ovim zakonom menja. Jer, mati¢ar koji
odbije da sklopi brak izmedu dva muskarca, po ovom zako-
nu moZze biti kaZnjen, kao i socijalni radnik koji odbije da da
dete na usvajanje homoseksualnom paru. Hocete legalizaciju
homoseksualnih brakova i usvajanja? Onda bi o tome mozda
ipak trebalo porazgovarati. A ne da se Srbija dekretom i bez
rasprave uvodi u PK utopiju.

Zakon uvodi ‘pretpostavku krivice’. Ne dokazuje diskrimi-
naciju onaj ko tvrdi da je ona pocinjena, nego je na onome
ko je optuzen da dokazuje da nije bilo diskriminacije! (cl. 30).
Ako socijalni radnik ne da dete na usvajanje homoseksualnom
paru i oni ga tuze, nece tuzitelji dokazivati da su bili diskrimi-
nisani, ve¢ e socijalni radnik morati da dokazuje da ih nije
diskriminisao!“?’

26  ,Srbija u PK utopiji, Politika, 25. oktobar 2007. godine.
27  ,Srbija u PK utopiji‘, Politika, 25. oktobar 2007. godine.
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Antoni¢ ovde koristi omiljeno oruzje protivnika eman-
cipacije LGBT osoba - uterivanje straha u kosti javnosti gej
brakovima i usvajanjem dece. Prvo, on bi morao da zna da
su antidiskriminatorno i bra¢no odvojena poglavlja u pravu.
Drugo, prica o gej brakovima u Srbiji jo§ dugo nece biti na
dnevnom redu, po$to LGBT zajednica ni u jednom trenutku
nije politicki artikulisala svoje stavove o ovom pitanju. LGBT
organizacije i aktivisti nisu definisali koju vrstu registrovanog
partnerstva Zele, a o usvajanju dece pogotovu nije bilo reci
do sada.

Antoni¢ u ovome tekstu koristi i ,,pozitivhu diskrimina-
ciju“ kao povod da iskaze svoju homofobiju.

»Uvodi se tzv. pozitivna diskriminacija (¢l. 6). Pojedine
manjine imaju pravo da budu privilegovane ‘u cilju poboljsanja
njihovog polozZaja’. To se najcesée svodi na neku vrstu garanto-
vanih kvota. Svoju kvotu, u SAD, uz rasne i etnicke manjine,
zahtevaju i seksualne. ‘Kokus gej i lezbejskih Amerikanaca’ u
DS izasao je nedavno sa zahtevom da 6-7 odsto delegata na
konvenciji koja ce, 2008. godine, izabrati predsednickog kandi-
data, budu homoseksualci.“?8

Antonic ili nije dobro proucio Ustav Republike Srbije ili
namerno precutkuje neke njegove odredbe, pretpostavljajuci
da ga gradani Srbije nisu procitali.

»Ne smatraju se diskriminacijom posebne mere koje Repu-
blika Srbija moZe uvesti radi postizanja pune ravnopravnosti
lica ili grupe lica koja su sustinski u nejednakom poloZaju sa
ostalim gradanima.?

I rasizam i homofobija su karakteristike svih totalitarnih
ideologija zasnovanih na mitu o krvi i tlu. Valja podsetiti na
bitnu epizodu u istoriji nacisticke Nemacke. ,,No¢ dugih no-

28  ,Srbija u PK utopiji‘, Politika, 25. oktobar 2007. godine
29  Ustav Republike Srbije, ¢lan 21, stav 3
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zeva“ je bio jedan od najkrvavijih frakcijskih obracuna u naci-
stickom pokretu. Po naredbi Adolfa Hitlera izmedu 30. juna i
2. jula 1934. godine pobijeno je po zvani¢nim podacima 85, a
po nekim izvorima vise stotina pripadnika SA (Firerove elit-
ne paramilitarne jedinice), zajedno sa njenim komandantom
Ernstom Remom, koji je bio homoseksualac.

Tako se sustinski radilo o politickom obra¢unu, u oprav-
davanju ovog krvoproli¢a iskori¢ena je i Remova seksual-
nost. Prilikom imenovanja novog komandanta SA trupa Vik-
tora Lucea, Hitler mu je naredio da stane na kraj ,homosek-

sualnosti, razvratu, pijanstvu“.30

Prema podacima Memorijalnog muzeja holokausta u
SAD, preko 100.000 muskaraca je uhapSeno zbog homo-
seksualnosti, od cega je preko 50.000 osudeno na zatvorske
kazne. Nepoznat broj je smesten u psihijatrijske ustanove.
Proucavanjem nepotpune dokumentacije, procenjuje se da je
izmedu pet i 15 hiljada homoseksualaca oterano u koncen-
tracione logore.’!

5. Uticaj procesa resavanja statusa Kosova na stanje
ljudskih prava LGBT osoba

Veliki uticaj na ukupnu politicku situaciju u Srbiji, pa i
na stanje ljudskih prava LGBT osoba, ima i proces resavanja
statusa Kosova. Vrlo verovatan ishod ovog procesa je prizna-
vanje nezavisnosti Kosova od strane dela medunarodne za-
jednice, $to ¢e predstavljati teritorijalni i simbolicki gubitak
za Srbiju. Jedna od direktnih posledica bice i trazenje ,,kriva-
ca“ za ovakav ishod. Da ¢e LGBT osobe biti medu ,,krivcima“

30 ,Hitler®, Tan Kershaw, str. 520, 1999. godina
31 ,Nazi Persecution of Homosexuals 1933-1945¢ United States Holo-

caust Memorial Museum, http://www.ushmm.org/museum/exhibit/
online/hsx/
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pokazuje i pokusaj prekida performansa Koalicije za sekular-
nu drzavu na Trgu Republike 10. decembra 2007. godine.>?

»Grupa mladica koji su nosili majice Obraza i bedzeve
sa likom haskog optuzZenika Ratka Mladica pokusala je ... da
spreci izvodenje performansa ‘Necemo nazad’ koji je organizo-
van na Trgu Republike povodom Medunarodnog dana ljudskih
prava.

Dok su predstavnici nevladinih organizacija izvodili svoj
performans. ta grupa je pevala Cetnicke pesme i skandirala:
Ratko Mladi¢, ‘Ubij, zakolji da peder ne postoji!’, ‘Ustase,
‘Ubij pedera’, ‘Bice mesa, Klacemo Hrvate’, ‘Spasi Srbiju i ubi
se Borise’, ‘Dobicete batine’,>?

Napad Obraza sprecilo je nekoliko desetina policajaca u
punoj opremi za razbijanje demonstracija, formiravsi kordon
izmedu aktivista i aktivstkinja Koalicije i pripadnika Obraza.

Proces trazenja ,,krivaca“ je poceo i nimalo ne iznenadu-
je da se medu njima imenovani i gej muskarci. GSA upozo-
rava da postoji velika verovatnoca da nasilje eskalira prema
gradanima i organizacijama koje ekstremisticke nacionali-
sticke organizacije proglase za krivce u periodu nakon pri-
znanja nezavisnosti Kosova i upozorava drzavu da preduzme
sve potrebne radnje kako bi omogucila bezbednost svim gra-
danima Srbije.

I1I Eskalacija nasilja nad LGBT osobama i
neadkvatan odgovor drzave

Tokom 2007. godine registrovan je rast nasilja nad LGBT
osobama. Drzava nije preduzela adekvatne mere kako bi za-

32 Ovaj dan predstavlja Medunarodni dan ljudskih prava, koji je usta-
novljen kao se¢anje na datum kada je 1948. godine usvojena Opsta
deklaracija o ljudskim pravima Ujedinjenih Nacija.

33 ,LDP osudio poku$aj Obraza sa spre¢i performans NVO€, Betqa, 10.
10. 2007. godine
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stitila sve gradane. Nasilje jos nije dostiglo nivo iz 2001. godi-
ne, ali se moze zakljuciti da su njegovi uzroci isti.

Povecanje vidljivosti LGBT osoba je uvek u pocetku pra-
¢eno rastom nasilja. U ovom periodu je nastavljen trend iz
prethodnih godina: LGBT organizacije su nastavile svoj rast,
pojacavale prisustvo u medijima, povecan je broj javnih ili
polujavnih mesta okupljanja LGBT osoba.

No¢ pre finala Pesme Evrovizije, 11. na 12. maj 2007.
godine grupa nepoznatih mladi¢a napala je ].D. (27) iz Ba-
njaluke na Obilicevom vencu u neposrednoj blizini kluba
»Alijjansa“ i nanela mu lakse telesne povrede. Iz razgovora sa
J.D. zakljuc¢ili smo da se jedan od napadaca nalazio kod stu-
dentske menze ,,Tri kostura® i registrovao ko izlazi iz kluba, a
zatim to mobilnim telefonom dojavljivao ostatku grupe koja
se nalazila kod zgrade Tanjuga. Grupa je sacekala i pretukla
zrtvu uz psovke i uvrede na racun njegove pretpostavljene
seksualnosti. Zrtva je nakon prebijanja i opljackana.>*

Sledec¢i napad GSA je registrovala u noci finala Pesme
Evrovizije, 12. na 13. maj 2007. godine, neposredno nakon
proglaenja pobede Marije Serifovi¢. Zele¢i da ucestvuje u
organizovanoj proslavi, PK. (24) iz Beograda se uputio ka
klubu ,,Alijansa“ Kod Narodnog muzeja u Vasinoj ulici napa-
la ga je i pretukla grupa ,,slavljenika“ na osnovu pretpostav-
ljene seksualnosti. Uz povike ,Pederu!® oborili su Zrtvu na
zemlju i i$utirali ga.>

U no¢i izmedu 25. i 26. maja 2007. godine registrovan
je jo$ jedan napad na Obilicevom vencu, ovog puta na N.M.
(31) iz Podgorice. Scenario je bio potpuno isti kao i kod na-
pada na J.D. T ova zrtva je opljackana nakon prebijanja.>®

34 Intervju sa Zrtvom J.D.
35 Intervju sa Zrtvom PK.
36  Intervju sa Zrtvom N.M.

129



Diskriminacija u Srbiji 2007

U klubu ,Baron® na Adi Ciganliji organizovana je gej
zurka 30. juna 2007. godine. Posto je klub prvi u nizu na
Makiskoj strani, veliki broj posetilaca Ade Ciganlije je po
povratku iz udaljenijih lokala saznao da se radi o gej zurci.
Tokom no¢i, u vremenskom periodu od 15 minuta grupa od
desetak muskaraca koji su se vracali sa Ade Ciganlije usla je u
»Baron“ i primetila parove gejeva i lezbejki, glasno izrazava-
judi svoje zgrazavanje.

Takode, dodatan bezbednosni problem je bio i ¢injenica
da je za zurku angazovano samo privatno obezbedenje, a da
policija nije bila obavestena o okupljanju.

Petorica mladih muskaraca docekala je D.E (19) i njego-
vog partnera P.J. (27) kod parkinga na ulazu u Adu Ciganliju
i pocela da tuce PJ. Uspevsi da pobegne, D.E se uputio ka
stajalistu gradskog prevoza , Fabrika Secera® Tu ga je sustigla
ista grupa i pretukla.’®

Kada se govori o nasilju nad LGBT populacijom u Srbiji
tokom 2007. godine mora se pomenuti i napad na ,,Povor-
ku razlic¢itosti“ koju je organizovala grupa NVO okupljenih
u kampanji ,,Svi razliciti, svi jednaki“ u Novom Sadu 12. jula
2007. godine, tokom Exit muzickog festivala. Osim ikonogra-
fije manifestacije, koja je u odredenoj meri li¢ila na ikonogra-
fiju gej pokreta, kao inspiracija za napad na ovu manifestaciju
posluzile su i najave novosadskog gej aktiviste Vlatka Sala-
ja da ¢e u tom gradu tokom Exit festivala biti organizovana
Parada ponosa. Nedeljama uoci Exita, neonacisti u Srbiji su
ugovarali napad na ucesnike Parade ponosa. Iako su i navod-
na Parada i napad na nju najavljivani na Internetu, fizicko
nasilje se prebacilo iz virtuelnog u realan prostor.

»PR kampanje Biljana Simonovic kaze za B92 da su uce-
snici povorke, animirajuci prolaznike, prolazili kroz Dunavski
park da bi ih, kako kaze Simonoviceva, napala grupa od Sest

37 Intervju sa L.P. (27), jednim od gostiju na Zurci.
38 Intervju sa Zrtvom D.E
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Celavih momaka. Nasilnici su jednog od njih oborili sa Stula
zbog cega je ovaj zadobio povrede glave i ruku, kaZe ona i do-
daje da je jos petoro ucesnika povorke lakse povredeno. >

U no¢i izmedu 12. i 13. oktobra 2007. godine dva mus-
karca, uzrasta oko 20 godina, usli su u klub ,,Alijansa“ kao i
svi drugi gosti. Platili su ulaz, narucili pice i zadrzali se na-
rednih sat vremena u klubu. Tu su upoznali jo$ dvojicu re-
dovnih gostiju (P.S. i .M.) i nakon izvesnog vremena ih po-
zvali napolje - ,,na svez vazduh®, kako su rekli. Sva cetvorica
su izasli napolje i uputili se ka Obilicevom vencu. Kod zgrade
Tanjuga pojavila se grupa mladica i pocela da tuce dvojicu
redovnih gostiju ,Alijanse. U prebijanju su ucestvovala i
dvojica muskaraca koji su ,,pokupili Zrtve. Jedna od Zrtava je
prosla sa modricama, dok je drugoj polomljen nos i odvezen
je u Urgentni centar.*

U nod¢i izmedu 3. i 4. novembra 2007. godine desila su se
dva napada na goste gej klubova u Beogradu.

U klub ,VIP® nepoznati pocinioci bacilli su suzavac, koji
je izazvao veliku paniku. Prema svedocenju jednog od gosti-
ju, u klubu nije bilo prisutno privatno obezbedenje, a veliki
problem je nastao i prilikom izlaska, posto je izlaz bio pre-
graden barskim stolicama.*! Prema re¢ima pripadnika beo-
gradske policije, sa kojima je GSA imala sastanak nakon ovog
napada, u klubu se u trenutku napada nalazilo 130 gostiju, a
U njemu nije nadena patrona od suzavca.*?

39 ,Napad huligana na aktiviste u NS% B92, 12. jul 2007. godine, http://
www.b92.net/info/vesti/index.php?yyyy=2007&mm=07&dd=12&na
v_id=255097

40 Intervju sa zrtvama P.i P.

41 Intervju sa gostom kluba LS.

42 Sastanak predstavnika GSA i policije je odrzan 8. novembra 2007. go-
dine nakon otvorenog pisma GSA ministru policije Draganu Jo¢icu,
ministru pravde Dusanu Petrovi¢u i nacelniku Policijske uprave za
grad Beograd Stevanu Bjelicu.
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Takode, grupa od 8 do 10 nepoznatih mladi¢a pokusala
je da napadne grupu gostiju kluba ,,Alijansa®, koji su nakon
napustanja kluba cekali taksi na uglu Vasine i Zmaj Jovine
ulice. Prema re¢ima gostiju, napadaci su izvadili nozeve i po-
Celi da jure tri gosta i jednu gosc¢u kluba. Gosti su uspeli da
im umaknu.*3

Registrovan je i jedan napad na muskarca u parku na
uglu Sarajevske i Nemanjine ulice u no¢i izmedu 27. i 28. ok-
tobra 2007. godine. Kao i u svim ostalim slucajevima, grupa
mladih muskaraca napala je Zrtvu za koju su samo po izgledu
zakljucili da je gej. Oborili su ga na zemlju i iutirali. Zrtva je
sa povredama zavrsila u Urgentnom centru. 44

Nijedan od ovih napada zrtve nisu Zelele da prijave poli-
ciji iz straha da ne dozive neprijatnosti od policijskih sluzbe-
nika i da za njihovu seksualnost ne sazna njihovo neposred-
no okruzenje.

GSA zakljucuje da policija jos uvek nije pokazala spre-
mnost da ravnopravno S§titi sve gradane i gradanke. Jo$ 2001.
godine Misija OEBS-a je istakla nespremnost policije da za-
stiti LGBT osobe u Srbiji. Moze se reci da situacija nije zna-
¢ajno promenjena.

Prava gejeva i lezbejki je tema koja nije priznata ili shva-
Cena na visim nivoima sluzbe i ona se nalazi na periferiji svesti
javnosti. Ukoliko nekoga pitate, dobicete nelagodan odgovor
koji otprilike glasi da nikome ne smeta da li su ljudi homo-
seksualni ukoliko ne skrecu paznju na to. Ne postoje dokazi o
postojanju homoseksualnih aktivnosti unutar policije. Jedina
politicka stranka koja otvoreno priznaje da u svojim redovima
ima clanove homoseksualce i lezbejke je Socijal-demokratska
unija, ¢iji su clanovi i kancelarije bili napadnuti. Gej parada
je odrzana 30. juna 2001.godine u centru Beograda. Paradu

43 Intervju sa Zrtvama.
44  Informacija Anti Trafiking Centra.
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su napali skinhedsi i Zestoko pretukli ucesnike. Osim Sto polici-
ja nije pripremila planove za delovanje u konkretnoj situaciji i
da adekvatno reaguje u slucajevima nereda, verske i policijske
vode dale su izjave za koje se moZe re¢i da ukazuju na zvanic-
nu snaznu osudu i netolerantnost prema homoseksualacima.*®

Bosko Buha, nacelnik beogradske policije u vreme kada
je napadnuta gej parada, je izjavio tim povodom za Radio
B92: ,,Procenili smo da nece biti toliko tih ludaka koji bi ugro-
Zavali, ali ocigledno da mi jos kao sredina nismo sazreli za ta-
kvo iskazivanje nekih svojih, da kaZem, nastranosti ili kako bi
to veé neko rekao, ispunjavanje svojih zelja ili seksualnih sklo-
nosti.“46

Zbog ovakvih izjava LGBT Zrtve nasilja u Srbiji vrlo ret-
ko se odlucuju da slucajeve prijavljuju policiji, pogotovu $to
su dosadasnja iskustva pokazala da, ¢ak i kad se odluc¢uju na
takav korak, slucajevi ne budu redeni ili zrtve ¢esto budu vik-
timizirane od strane policije.

»Zovem se E.M., imam 28 godina i iz Novog Sada sam.

Ja i moj decko D.J. zajedno smo veé pet i po godina. Ziveli
smo kao i svi drugi gejevi i manjine u Srbiji (ja sam pola Alba-
nac pola Srbin, a D. je Rom). Uspeli smo da izgradimo manje
vise normalan Zivot, okruZeni progresivnim ljudima.

Medutim, jedne subote letos, otisli smo da vidimo gej
klub na Petrovaradinskoj tvrdavi. Mi, inace, ne idemo cesto
na gej mesta, ali toga dana niko od nasih prijatelja nije bio u
gradu i odlucili smo da odemo da pogledamo taj klub.

Kada smo krenuli kuci, napala nas je grupa mladica i na-
nela nam fizicke povrede. Onda je neko verovatno zvao polici-
ju i dosla su kola sa dva policajca. Kada su shvatili odakle smo

45  Studija o radu policije u Saveznoj Republici Jugoslaviji, OEBS, Ric¢ard
Monk, 2001. godina, str. 83

46  ,Silom prekinuta gej parada u Beogradu®, Labris - organizacija za
lezbejska ljudska prava web-site, http://www.labris.org.yu/index.

php?option=com_content&task=view&id=281&Itemid=47
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izasli i zasto smo napadnuti, vredali su nas i poniZavali. Onda
su nas legitimisali i jedan od njih je poludeo kada je video moje
prezime, jer je bio na Kosovu devedesetih. Druga su mu ubili
Siptari’, izvadio je pistolj, poceo da preti, u stilu on nece da se
Siptari, pederi, cigani Setaju gradom kao da su normalan svet’,
da zna gde zivimo, da Ce nas ubiti, istrebiti, itd. Kada se malo
smirio otisli su i rekli da je bolje da nas vise ne vide, jer smo
‘najebali’. Mi smo otisli kod doktora, pa kudéi¥

Nakon ovog dogadaja, E.M. i D.J. su se preselili u SAD,
gde su zatrazili azil.

Sest godina nakon pokusaja odrzavanja prajda u Beogra-
du 2001. godine, niska policija je, prema tvrdnjama aktivista
i aktivistkinja ,Lambde®, pokazala da se odnos policije prema
LGBT populaciji nije mnogo promenio.

»Zurka organizacije za promociju ljudskih prava lezbejki,
gej muskaraca, biseksualnih i transeksualnih osoba (LGBT)
‘Lambda’, odrzana 5. jula u Nisu, zavrsila se policijskom ak-
cijom u kojoj su popisivani ucesnici Zurke, tvrde organizatori.
Niska policija demantuje te tvrdnje.

POPIS - Povod za Zurku bio je Dan ponosa LGBT, a or-
ganizatori tvrde da je Zurka prethodno uredno prijavljena po-
liciji.

- S obzirom na to da se radi o LGBT populaciji i da je
Zurka organizovana na javnom mestu, u kaficu Azuro’, trazili
smo od policije da nas zastiti od eventualnih neugodnosti. Uz
negodovanje Sto Zurka nije organizovana u nekom privatnom
stanu, policija je ipak pristala da obezbedi skup. Buduéi da je u
pitanju bio radni dan, nasa obaveza je bila da okonéamo zZur-
ku do ponoci - kaze za 24 sata’ Jelena Ajdarevic, aktivistkinja
‘Lambde’. Ona tvrdi da je sve proteklo u redu do desetak minu-
ta pred ponot, kada su ljudi poceli da odlaze kucama.

47  E-mail koji je E.M. poslao GSA.
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- Ispred kafica ih je sacekala policija, traZila da ih legiti-
mise i pocela da pravi spisak ucesnika zZurke. Kada sam i sama
izasla i traZila da mi objasne odakle im pravo da popisuju lju-
de, policijski komandir je pozvao interventnu brigadu i naredio
im da me privedu. Rekla sam da ¢u sama uci u ‘maricu’, ali su
me oni ipak grubo gurnuli, o cemu svedoce povrede leve i desne
nadlaktice. Privedene su jos dve aktivistkinje, a kada je jedna
od njih pokusala da pozove advokata, oduzet joj je mobilni te-
lefon — kaze Ajdarevic.

Nakon legitimisanja, tvrdi ona, ponovo im nije dozvoljeno
da zovu advokata.

- Rekli su nam da napustimo policijsku stanicu, da smo
glupe i da policija ima pravo da se ponasa na nacin na koji su
oni postupili - prica Ajdarevic.

Niska policija, medutim, tvrdi da se nista od toga nije do-
godilo.

- Ni u kaficu Azuro’ ni ispred njega 5. jula nije privedena
nijedna osoba. Takode, na toj lokaciji niko nije ni legitimisan
niti je bilo ikakvog popisivanja. Sama Zurka nije prijavljena
blagovremeno, pa je protiv organizatora podneta prekrsajna
prijava - kaZe za 24 sata’ Lidija Pavlovic, portparol niske po-
licije.“48

Udruzenje ,Lambda“ najavilo je tim povodom da ce
podneti tuzbu protiv niske policije.*’

O odnosu policije prema sluc¢ajevima nasilja koji su za-
snovani na seksualnosti ili pretpostavljenoj seksualnosti Zrta-
va govori i slucaj T.P, ¢lanice GSA.

,Clanici GSA T. P. iz Surcina vise od mesec dana nepozna-
ta lica su upucivala pretnje, a da beogradska policija nije rea-

48  ,Niska policija (nije) pravila spisak ucesnika gej Zurke®, 24 sata, 11.
jul 2007. godine

49 ,Gej udruZenje najavilo tuzbu protiv niske policije, Danas, 12. jul
2007. godine
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govala. Uznemiravanja su pocela u noci izmedu 13. i 14. apri-
la kada je u ranim jutarnjim satima dobila prvi preteci poziv.
Nepoznati muski glas se predstavio kao Marko koji se odselio u
Svajcarsku i Zeli da je ponovo vidi. T. P mu je rekla da ne po-
znaje nikakvog Marka i da je vise ne uznemirava. Nakon toga
je muskarac poceo da joj preti i da je psuje. Rekao joj je: ‘Sta
ti meni majmune, kurvetino jedna! Nemoj sad da dodem da ti
polomim noge! Pravis se tu fina riba a rasturas tude brakove!’
T. P, je prekinula ovaj razgovor, a nakon nekoliko dana su usle-
dili novi pozivi. Kako je u tom trenutku bila na koncertu Sim-
fonijskog orkestra Nemacke nije odgovorila na 3 uporna pozi-
va, koji su se ponavljali u razmacima od 10-ak minuta. Ubrzo,
nakon koncerta, pozvala je taj broj, ali je bio nedostupan, bez
izvestaja Telekoma da je ikada postao dostupan.

Nakon nekoliko dana na spoljnom zidu njene kuce, okre-
nutom ka ulici pojavio se natpis ULTRA BOYS napisan crnim
sprejom. Svake noci taj grafit neko je docrtavao, precrtavao,
tako da je sada manje raspoznatljivo Sta je pisalo na pocetku.

Od 23. aprila do 09. maja T. P. je bila van zemlje na stu-
dijskom putovanju kroz Nemacku. Telefon joj nije radio, bila je
nedostupna u tom periodu, tako da nije bilo uslova da bude na
taj nacin uznemiravana.

U toku noci izmedu 13. i 14. maja, tacno mesec dana od
prvog poziva, u isto vreme u 03:30h upucena su joj 3 poziva sa
nepoznatog broja. U to vreme je spavala i odbila je pozive ili
ih prekinula.

Prolazeci pored ambulante u Surcinu T. P. je 15. maja
2007. godine ugledala grafite koji se iz dva bitna razloga vezu-
ju za nju. Prvo, T. P. je ¢clanica GSA i aktivno ucestvuje u borbi
za prava marginalizovanih i diskriminisanih osoba. Takode,
na grafitima pise i ‘lezbejko’ sto se odnosi na njenu, mnogima
summnjivu’ seksualnost, za koju su mnogi znatiZeljnici zainte-
resovani i o kojoj se raspravlja po Suréinu bez potkrepljujucih

136



Gej strejt alijansa

potvrdnilt ili odri¢nil’ dokaza. Ono sto direktno vezuje grafite
za T. P. je $to je na njima ispisan njen datum rodenja.

T. P. je pokusala da prijavi ovaj slucaj novobeogradskoj
i zemunskoj policiji i na oba mesta su joj rekli da oni nisu
nadlezni za njenu zastitu i pronalaZenje pocinilaca. Takode, T.
P. je otisla u policijsku stanicu u Surcinu gde su joj rekli da je
njima slucaj poznat veé¢ dve nedelje, ali da oni ne mogu nista
trenutno da preduzmu posto komandir stanice nije tu.“°

Tek nakon iznoSenja slucaja u javnost, odnos policije
prema T.P. se promenio. Zemunska policija je preuzela slucaj
i uzela izjavu T.P. Medutim, do danas nema nikakvih infor-
macija da li je policija uradila nesto na otkrivanju pocinilaca
ovog krivicnog dela.

IV Diskriminacija gejeva u dobrovoljnom
davalastvu krvi

Institut za transfuziju krvi Srbije diskriminise gejeve kao
potencijalne davaoce krvi. Brane¢i se brigom o zdravlju po-
tencijalnih primalaca krvi, oni onemogucuju gej muskarce da
doniraju svoju krv. Osim toga, Institut vise decenija vodi evi-
denciju o seksualnosti potencijalnih davalaca. Sve gej mus-
karce zavodi u svoju kartoteku pod Sifrom 0041 - Visokori-
zi¢no seksualno ponasanje: homo, biseks, promiskuitet...>!

Dana 28. juna 2007. godine ¢lan GSA Nenad Rosi¢ je
nakon polaganja prijemnog ispita odlucio da da krv na Trgu
republike u Beogradu.

50 ,Clanicu Gej strejt alijanse uznemiravaju, policija ne reaguje®, GSA,
saopstenje za javnost, 22. maj 2007. godine.

51 Lista kontraindikacija za dobrovoljno davalastvo Instituta za transfu-
ziju krvi Srbije.
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Oko 12.30 stigao je do autobusa Instituta gde je zatekao
veliku guzvu, posto je tu bila prisutna ekipa TV B92 koja je
radila kampanju sa poznatim li¢cnostima.

Popunio je upitnik i na pitanje ,Da li ste imali seksualni
odnos sa osobom koja je imala analni seks u poslednjih Sest
meseci? odgovorio je potvrdno.

Nakon duzeg cekanja ekipa Instituta ga je pozvala u auto-
bus gde mu je uraden test hemoglobina. Sacekao je pet minuta
na razgovor sa lekarkom.

Lekarka je pogledala upitnik i trazZila od Rosi¢a da obra-
zlozi svoj odgovor na pomenuto pitanje. On je rekao da je imao
oralni seks sa osobom koja je imala analni odnos u poslednjih
Sest meseci.

Lekarka ga je pitala da li je to devojka, na sta je odgovo-
rio negativno i rekao da je u pitanju decko. Ona mu je odmah
rekla da ne moze dobrovoljno dati krv jer spada u rizicnu gru-
pu.?

Dezurna doktorka je rekla Rosi¢u da moze ponovo da
dode kada promeni seksualnu orijentaciju. Ovo nije bio jedi-
ni ovakav slucaj diskriminacije gejeva.

Pet dana kasnije, 3. jula 2007. godine clan GSA Lazar
Pavlovié otisao je u zgradu Instituta za transfuziju krvi Srbije
sa namerom da dobrovoljno da krv.

Nakon ponovljene procedure kao i u slucaju Rosica, usao
je u ordinaciju gde je lekarka obavila kratak rutinski pregled,
da bi presla na analizu odgovorenih pitanja u upitniku.

Zastala je kod dva pitanja koja se odnose na seksualne
navike, gde je Pavlovi¢ potvrdio da je u poslednjih Sest meseci
imao seksualne odnose sa osobom koja je imala analne odnose
i da je on licno imao analni odnos u poslednjih Sest meseci.

52 Institut za transfuziju krvi Srbije i dalje diskriminie LGBT osobe i
prikuplja podatke o njima, GSA, saopstenje 4. jul 2007. godine
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Lekarka je pored ta dva pitanja unela tekst ,,seks sa za-
Stitom"“ i zamolila Pavlovic¢a da stavi svoje inicijale ispod tog
teksta.

Lekarka je ovaj zahtev obrazlozila time da je to Institutu
potrebno radi evidencije, odbivsi da objasni o kakvoj se evi-
denciji radi.

Na pitanje Pavlovica zasto u upitniku ne postoje pitanja
o rizi¢nosti seksualnog ponasanja, ve¢ pitanja koja manje ili
vide direktno ispituju seksualnu orijentaciju davaoca, lekarka
je slegla ramenima.

Nakon ovoga, ona je zamolila Pavloviéa da zatvori vrata
ordinacije i postavila mu pitanje koje je seksualne orijentacije.

Posto je odgovorio da je gej, lekarka mu je saopstila da
mora da ga odbije. Kao obrazloZenje za ovu odluku pokazala
mu je Sifrarnik na njenom stolu u kojem pod Sifrom 0041 stoji
LVisoko rizicno seksualno ponasanje: homo, biseks, promiskui-
tet... >

U svom odgovoru Institut se opravdao stavom da se do-
brovoljno davalastvo zabranjuje svakome ko je imao analni
seks u periodu od Sest meseci pre pokusaja davanja krvi.

Iako se prilikom upraznjavanja analnih seksualnih odno-
sa moze koristiti kondom, osobe koje Zele da daju krv ne mogu
to da ucine Sest meseci nakon navedenih intervencija i ponasa-
nja. Naime, kondom ne moZe sa sigurnos¢u da se prihvati kao
stopostotna zastita, jer prilikom seksualnog odnosa moze da se
osteti ili pukne.>*

Iz slu¢ajeva Rosica i Pavlovi¢a zakljucuje se da u direkt-
nim razgovorima lekara sa potencijalnim davaocima krvi In-

53 Institut za transfuziju krvi Srbije i dalje diskriminie LGBT osobe i
prikuplja podatke o njima, GSA, saopstenje 4. jul 2007. godine

54  Odgovor Instituta za transfuziju krvi Srbije na pisanje GSA, 4. jul
2007. godine
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stitut pravi razliku izmedu heteroseksualnih i homoseksualnih
muskaraca koji praktikuju analni seks. Takode, Institut siste-
matski prikuplja privatne podatke o gej muskarcima u Srbiji.
Institut nije dao uverljive garancije da te informacije ne mogu
da budu zloupotrebljene, pogotovu u malim sredinama.

Na insistiranje GSA i KPD u Institutu je odrzan sastanak
12. jula 2007. godine. Predstavnici Instituta su ostali pri svo-
jim stavovima i jedino su pristali da preimenuju Sifru 0041.
Medutim, nisu obavestili ni GSA ni KPD kako ¢e preimeno-
vati Sifru.

V. Tribina ,,zakon za zabranu diskriminacije i
njegova primena na LGBT populaciju®

Gej strejt alijansa i Anti Trafiking Centar organizovali
su 15. januara 2007. godine panel diskusiju o usvajanju za-
kona za zabranu diskriminacije. Na panelu su ucestvovali
predstavnici politickih partija u Srbiji koje su ucestvovale na
parlamentarnim izborima, predstavnici COC Fondacije iz
Holandije, drugi secretar ambasade Kraljevine Holandije u
Beogradu, predstavnik KPD, kao i LGBT organizacija iz Srbi-
je i drugih human rights nevladinih organizacija koje rade na
promociji i zastiti prava LGBT osoba u Srbiji.

Ovaj panel predstavlja znacajan uspeh LGBT zajednice u
Srbiji iz vise razloga.

Prvo, po prvi put je stvoren prostor u kome su politicke
partije, koje se u tom trenutku nalaze u predizbornoj kam-
panji, mogle da daju svoje misljenje o zakonu za zabranu
diskriminacije i LGBT populaciji. Na panelu su ucestvovali
predstavnici tri liste koje sada ucestvuju u radu zakonodavne
i izvr$ne vlasti: DS i G17 plus su deo vladajuce koalicije u Sr-
biji, a LDP ima svoj poslanicki klub u Skupstini Srbije.
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Panel je imao i znacajan medijski odjek. Predstavnici
GSA i ATC su nizom intervjua i izjava u elektronskim i stam-
panim medijima otvorili javni prostor za raspravu o LGBT
pravima tokom predizborne kampanje.

Takode, javnost je upoznata sa konkretnim primerima
nasilja i diskriminacije koju dozivljavaju LGBT osobe, kao i
njihovi predstavnici. Ovo je postignuto brojnim prisustvom
gej i lezbejskih aktivista i aktivistkinja iz cele Srbije koji su se,
po prvi put, osetili dovoljno slobodnim da javno govore sa
politi¢arima o svojim problemima.

Zapoceto je stvaranje mreze politicara koja radi na lobi-
ranju za usvajanje modela zakona za zabranu diskriminacije
koji je uradio Centar za unapredivanje pravnih studija, oko
koga se okupila KPD, a koji jedini predstavlja prihvatljivo re-
$enje za interese LGBT populacije u Srbiji.

VI. Oglas u dnevnom listu ,,Blic*

Anti Trafiking Centar i Gej strejt alijansa, uz podrsku
Fonda za urgentne akcije i Svedskog helsingkog komiteta,
objavili su preko cele strane u dnevnom listu ,,Blic* 27. juna
2007. godine kolorni oglas Koalicije protiv diskriminacije po-
vodom Dana ponosa. Ovo predstavlja prvi komercijalni oglas
KPD kojim se promovise Model zakona. O znacaju oglasa
moze da govori i ¢injenica da su u tom broju ,,Blica“ ovakve
oglase imali jo§ samo mobilni operateri Telenor, Mobilna te-
lefonija Srbije i VIP.

VII. Preporuke

Preporuka 1:

Ukoliko zeli da se pozicionira kao politicki predstavnik
dela ili cele LGBT populacije LDP bi trebalo da jasno definise
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svoja programska nacela koja se ticu diskriminacije i nasilja
nad LGBT populacijom, kao i zakonskog regulisanja istopol-
nih partnerstava. Takode, potrebno je da se vrsi obuka partij-
skog rukovodstva i ¢lanstva o LGBT politici.

Preporuka 2:

Zbog svog brojnog clanstva, modernisticke ideologije
pozicionirane u centru politickog spektra, jake infrastruktu-
re, znacajne podrske u glasackom telu Srbije, velikog uceséa u
vlasti, Demokratska stranka je neizbezan partner u lobiranju
za poboljsanje polozaja LGBT populacije. Korpus ljudskih
prava, a samim tim i prava LGBT osoba, je neizbezan deo
ideologije gradanske levice i centra, koju DS zastupa u Srbiji.
Clanstvo u Socijalisti¢koj internacionali i njeno partnerstvo
sa socijaldemokratskim partijama u Zapadnoj Evropi obave-
zuje DS da mnogo otvorenije politicki artikulide svoj stav o
svim pitanjima bitnim za LGBT populaciju u Srbiji.

LGBT organizacije ¢e morati da izvrde znacajan javni
pritisak na DS, kao i da iskoriste sve neformalne kanale ko-
munikacije, kako bi se ova stranka ozbiljnije pozabavila resa-
vanjem problema LGBT osoba.

Preporuka 3:

G17 plus je izrazito pragmaticarski orijentisana stranka,
ali zbog svoje relativno male snage, mnogo spremnija na pri-
hvatanje rizika nego DS. Zbog toga i zbog svoje u sustini libe-
ralne ideologije, javlja se mnogo $iri prostor za uticaj LGBT
organizacija na ovu partiju. Ukoliko G17 plus proceni da joj
je politicki isplativo da podrzava LGBT prava i ukoliko LGBT
organizacije izvrSe pravovremen i pritisak koji podrazumeva
jasno definisane politicke ciljeve, ova stranka se moze javiti
kao politicki partner LGBT zajednice u Srbiji.
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Preporuka 4:

Najja¢e mainstream human rights nevladine organizaci-
je (Fond za humanitarno pravo, Helsinski odbor za ljudska
prava u Srbiji, Jukom - Komitet pravnika za ljudska prava,
Beogradski centar za ljudska prava, Gradanske inicijative)
morace da u fokus svojih aktivnosti stave i LGBT populaciju
u Srbiji, ukoliko je cilj NVO sektora u Srbiji ukljuc¢ivanje svih
gradanki i gradana u drustvo. Ove organizacije za sada daju
nacelnu podrsku, ali nemaju stalne programe ili povremene
projekte kojima je ciljna grupa LGBT populacija. LGBT za-
jednica mora da iznade nacin da mainstream human rights
grupe u fokus svojih aktivnosti stave i ljudska prava LGBT
osoba.

Preporuka 5:

Policija u Srbiji ¢e morati da ostvari stalnu komunikaciju
sa LGBT zajednicom kako bi preventivno delovala u spreca-
vanju nasilja nad LGBT osobama. Takode, policija ¢e morati
da sankcioni$e svoje pripadnike koji se diskriminatorno po-
nasaju prema LGBT osobama. Policija mora u program za
obuku svojih pripadnika da ukljuci oblasti koje se ti¢u ljud-
skih prava LGBT osoba.

Preporuka 6:

LGBT organizacije u Srbiji ¢e morati da povecaju svoj
koalicioni potencijal i da ostvare dogovor oko bazi¢nih zajed-
nickih ciljeva, nac¢ina njihovog ostvarivanja. Takode, LGBT
organizacije moraju da nadu nacin da pojacaju medusobno
poverenje i da poboljsaju medusobnu komunikaciju.
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I Socijalna i politicka inkluzija seksualnih radnika/
ca kao mera prevencije diskriminacije istih

Kada me jure da me biju nigde ih nema da me
brane, ali kada treba da me hapse uvek su tu

(Ana', bavi se prostitucijom, u Beogradu)

Osobe koje se u Srbiji bave prostitucijom su zanemare-
na ranjiva grupa. Seksualne radnice/i koje pruzaju seksual-
ne usluge za novac u Srbiji izlozeni su konstantnom nasilju,
eksploataciji, mogu¢nosti da postanu Ztrve trgovine ljudima,
HIV/AIDS-u i drugim zdravstvenim rizicima. Nije zanemariv
ni drustveni stav prema njima koji je najcece diskriminiraju-
¢i, moralizirajudi, seksisticki i samim tim stigmatizirajudi.

Anti Trafiking Centar - ATC se zalaze za ideju da se
mogucénost zastite ove grupe moze ostvariti jednakom pri-
menom ljudskih prava koja je svim gradanima i gradankama
zagarantovana i koja nije uslovljena ‘profesijom’ osobe.

Ovaj izvestaj baziran je na iskustvu rada sa seksualnim
radnicima/ama kroz direktan rad sa osobama koje pruzaju
seksualne usluge za novac kako kroz outreach program koji
vodi Jazas (¢iji su pojedini ¢lanovi/ice aktivisti/kinje ATC-a)
i kroz rad sa onima koji su se direktno obratili ATC-u. Fokus
ovog izvestaja su osobe koje pruzaju seksualne usluge na uli-
cama Beograda.

1 Ime osobe je izmenjeno radi zastite njenog identiteta
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Correa i Jolly? u svom izvestaju tvrde da je klju¢no pita-
nje kada razgovaramo o seksualnom radu slusanje i razume-
vanje autenti¢nih iskustva svih onih koji se bave prostituci-
jom, odnosno slusanje, razumevanje i odgovaranje na njiho-
ve potrebe u ovom trenutku - sada, a ne bavljenje u krajnjem
slu¢aju moralizatorskim pitanjem da li prostitucija moze biti
li¢ni izbor jedne osobe.

Kada govorimo o Srbiji, ATC se zalaZe za ovaj pristup.
Neophodno je ¢uti potrebe seksualnih radnika\ca i prepo-
znati prioritete potreba seksualnih radnika/ca, kao i adresi-
rati zakonodavne institucije koje seksualni rad tretiraju kao
prekrsaj kaznjavajuci sve one koji se bave prostitucijom nov-
¢anom kaznom ili\i zatvorom do 30 dana (a u nekim slucaje-
vima kako smo saznale i do 40-ak dana iako to nije propisa-
no zakonom).

Predlazemo da je neophodno baviti se na¢inom na koje
socijalne institucije diskriminisu, takve ‘slucajeve’ a kada je u
pitanju policija, odnosno odredeni sluzbenici policije moze-
mo govoriti i o slu¢ajevima gde su seksualne radnice/i bile/i
izlozene/i nasilju.

IT Rad sa seksualnim radnicama/ima u Beogradu

Zene i transrodne osobe koje se bave prostitucijom na
ulica Beograda su konstantno izlozene fizickim i verbalnim
napadima od strane klijenata, makroa, ‘slu¢ajnih’prolaznika,
i pojedinih sluzbenika policije. Postojeca skloniSta za Zene
zrtve nasilja koja vode Zenske nevladine organizacije nisu

2 Correa, S. and Jolly, S. (2006) Sexuality, Development, Human Rights,
workshop paper from Swedish Ministry of Foreign Affairs, Stock-

holm/Seksualnost, Razvoj, Ljudska prava, dokument prezentovan na
radionici u organizaciji Ministarstva spoljnih poslova Svedske, Stok-
holm.
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otvorene za Zene i transrodne osobe (samo-identifikovane
kao zene) koje rade u seks-industriji. Usluge drugih nevladi-
nih organizacija koje se bave zastitom ljudskih prava najcesce
nisu pristupacne ovoj grupi.

Zbog nedostatka programa podrske seksualnim radni-
cama/ima Anti Trafiking Centar i Jazas® su zajednicki dos-
li na ideju da pokrenu program usmeren ka ovoj grupi. Taj
program podrske je prvenstveno bio fokusiran na prevenciju
HIV/AIDS-a pruzajuéi zenama, muskarcima i transrodnim
osobama koje se bave seksualnim radom na ulicama Beogra-
da asistenciju kroz program mobilnog kombija kao i putem
outreach program-a (diretknog rada na terenu). Outreach
program ¢ini par aktivista/kinja koji su obuceni da posecuju
lokacije po Beogradu gde rade seksualni radnici/e. Outreach
tim izlazi nekoliko puta nedeljno dele¢i kondome i lubrikan-
te seksualnim radnicama/ima na licu mesta. Sto se ti¢e mo-
bilnog kombija u njemu se nalazi ginekolig/skinja, psihotera-
peut/kinja, psihijatar, i doktor/ka opste prakse. Kombi obilazi
lokacije na kojima se odvija prostitucija nekoliko puta nedel;j-
no. Kombi je mesto u kome seksualne radnice/i mogu da se
testiraju na HIV/AIDS, gde mogu dobiti savetovanje na temu
prevencije HIV/AIDS-a kao i drugih polno prenosivih bole-
sti za koje ako je potrebno dobijaju i tretman na licu mesta.

Predstavnice/i ATC-a koje su deo outreach tima su na
pocetku rada iskusile veliko nepoverenje od strane seksual-
nih radnika/ca. To je i razumljivo obzirom na diskriminaciju
i nasilje kojem su ove osobe izlozene tokom svog rada. Tre-
balo je da prode nekoliko meseci pre nego $to su seksualne
radnice/i pocele/i da se direktno obracaju za pomo¢ otvoreno
razgovarajuci o svojim iskustvima. Iako se podrska u pocetku

3 U sklopu programa koji vodi Jazas je mobilni kombi kao i out-
reach tim. Pojedini/e predstavnici/e ATC-a su deo outreach
tima koji vodi Jazas.
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sastojala od deljenja kondoma i lubrikanata, pokazalo se da
su potrebe ove grupe mnogo $ire. Upravo one osobe koje su
radile sa seksualnim radnicama/ima ispred ATC-a su morale
vrlo brzo da razviju sistem upudivanja seksualnih radnika/ca
na institucije socijalne zastite i/ili nevladine organizacije koje
im mogu pruziti neophodnu podrsku. Obzirom na predasnja
iskustva diskriminacije koje su seksualne radnice iskusile od
strane institucija kojima su se obracale, kao i od strane ne-
vladinih organizacija, iskustvo nam je pokazalo da sa ukoliko
neko ispred ATC-a nije u pratnji osobe koja se bavi seksu-
alnim radom a koja se obraca institucijama socijalne zastite
ili nevladinim organizacijama za pomo¢ ista se sama nikada
nece obratiti. Upravo zato je od klu¢nog znacaja praviti mre-
zu senzibilisanih profesionalaca/ki kojima mozemo uputiti
osobu koja se bavi seksualnim radom a koji mogu da odgo-
vore na potrebe osobe koja im se obratila za pomo¢ bez da na
odredeni nacin interpretiraju njeno iskustvo ili moralizator-
skim stavom dovode u pitanje njenu li¢nost.

IIT Kaznjavanje pre nego zastita

Veliki broj onih koji pruzaju seksualne usluge na ulica-
ma Beograda pripadaju Romskoj populaciji koja je ujedno
socijalno najugrozenija manjinska grupa u Srbiji. Mnogi pri-
padnici romske populacije nemaju licnu ni zdravstvenu legi-
timaciju $to onemogucava ostvarivanje zdravstvene i socijal-
ne zaStite i promocije.

Iskustvo Kristine?, Romkinje, transrodne osobe nam ilu-
struje koliko je tesko nemati legitimaciju u ovom kontekstu:

Kristina je Romkinja, transrodna osoba, ima 35 godina.
Odrasla je u Beogradu sa dvojicom brace. Svoj identitet je mo-

4 Ime osobe je izmenjeno radi zastite njenog identiteta.
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rala da krije inace bi je braca ubila. Kristina je bila u braku i iz
tog braka ima 14-ogodisnju cerku. Kristina se dugo pretvarala
da je musko zbog svoje éerke. Mnoge transrodne osobe koje po-
znaje, a koje su na prelazu muskarac - Zena se bave prostitu-
cijom, pa je i ona pomislila da je to jedina mogucénost za nju
da zaraduje za Zivot. Pocela je da se bavi priostitucijom kad joj
je bilo 30 godina. Nikada nije radila za nekog drugog ve¢ uvek
iskljucivo za sebe. Pre toga je radila kao cistacica. Niko nije
primetio da je musko, medutim njena licna karta je to pokaza-
la. Obratila se centrima za socijalni rad za dobijanje socijalne
pomoci ali je bila odbijena. Ona veruje da je to zbog toga Sto je
Romkinja i transrodna osoba.

U nakoliko navrata tokom rada na ulici ona je ocekivala
pomo¢ policije ali je nikada nije dobila. Jednom ju je grupa
muskaraca koja je prolazila pored nje dok je stajala na ulici
pretukla. Ona je to odmah prijavila policijskoj patroli koja se
nalazila u blizini ali odgovor koji je dobila je da je to bila nje-
na greska. Pored toga Cesto je bila izloZena omalovaZavanju
pojedinih policajaca koji patroliraju mestom gde ona Cesto sto-
ji. Neretko se dogodilo da su je i pretukli, da su joj otomili no-
vac, kondome koje je imala kod sebe a takodje i traZili besplat-
ne seksualne usluge. Mnogo puta je bila hapsena, nekolko puta
na vrlo nasilan nacin. U zatvoru su transrodne osobe obicno
stavljane u iste Celije sa muskarcima gde Cesto postanu Ztrvama
seksualnog nasilja. Policija je upoznata sa tim ali ne reaguje.
Jednom prilikom su joj u zatvoru odsekli kosu, protiv njene
volje. U slucaju da je neko napadne ili opljacka nikada to ne
bi prijavila policiji. To bi resavala na nacin na koji to obicno
resava, sama ili uz pomoc prijatelja. Kristina traZi mogucnost
da ode u inostranstvo.

Kao $to je Kristinina prica i ukazala u sluc¢ajevima kada
drzavne institucije diskriminiSu pojedince/ke zbog njihovog
identiteta i/ili rodne ekspresije, zanimanja, pripadnosti etnic-
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koj grupi neophodno je da postoje servisi nevladinih orga-
nizacija koji ce te iste usluge nadoknaditi dok se ne napravi
dovoljno prostora u drzavnim institucijama za sve one oso-
be kojima je zbog svojih razlicitosti to pravo bilo uskraceno.
Medutim, ono $to je neophodno u ovom slucaju je da servisi
koji su usmereni ka seksualnim radnicama/ima a koji za cilj
imaju zdravstvenu zastitu da se osvrnu na konstantno nasilje
kojim su seksualne radnice/i izlozene. U slucaju seksualnih
randnika/ca pruzanje zdravstvene Zastite mora da ide para-
lelno sa programima Zzastite od nasilja. Jer prevencija HIV/
AIDS-a ne moze biti uspesna ukoliko se ne razmotre glavni
razlozi zbog kojih Zene, muskarci i transrodne osobe koje se
bave prostitucijom dovode sebe u situacije u kojima rizikuju
svoje zdravlje i svoju licnu sigurnost. Glavni razlog je sledeci:
zbog ilegalnosti seksualnog rada u Srbiji sve one osobe koje
se bave seksualnim radom su prinudene da rade pod nesigur-
nim uslovima. U slu¢ajevima kada prezive neki oblik nasilja,
kao sto je i navela Kristina, ne obracaju se policiji za pomo¢
iz straha da ¢e biti uhapsene zbog posla kojim se bave.

Nevladine organizacije unutar Srbije svojim programi-
ma i modelima socijalne podrske i zastite ranjivim grupama,
nastoje obezbediti jednak tretman koji zvani¢ne institucije
socijalne zaitite svojom nekompetentnos¢u u krajnjoj liniji
nezainteresovanos¢u Cesto ne ispunjavaju. Praksa pokazuje
da su seksualne radnice/i retko korisnici usluga koje nude
nevladine organizacije ukoliko ne odgovaraju stereotipnoj
slici mlade i ‘naivne’ devojke koja je na prevaru bila uvucena
u prostituciju. Dok ovakva slika cesto budi saosecanje, slika
onih koji se bave prostitucijom, zele da nastave da se bave
prostitucijim (ali pod drugacijim uslovima) i koji Zele da se
bore za sebe obi¢no izaziva netrpeljivost. Opste misljenje
drustva, koje dele i podrzavaju mnogi zakonodavci i pred-
stavnici organizacija i institucija koje pruzaju pomo¢ i po-
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dr$ku socijalno ugrozenim grupama, je da jednom kada se
osoba pocne baviti prostitucijom ona gubi sva prava. Kao $to
je jedan sluzbenik policije jednom prilikom prokomentarisao
prostitutka ne moze biti silovana’ - zele¢i time da kaze da za-
Stita koju dobijaju ‘dobre’ zene ne odnosi se na zene koje se
bave prostitucijom te stoga one koje prezive silovanje tokom
svog rada trebalo bi da to smatraju kao deo svog posla. Upra-
vo kroz ovaj primer je opisano ono §to ¢esto ¢ujemo u radu
sa osobama koje se bave prostitucijom osoba je ‘kriva’ zbog
svog nemoralnog ponasanja i svaki oblik nasilja koji ona do-
zivi tokom svog rada je pripisan kao deo posla na koji je oso-
ba koja se bavi prostitucijom trebalo da rac¢una obzirom da je
odlucila da se bavi time. Nisu samo one osobe koje se bave
seksualnim radom te koje gube. U mnogim slucajevima usled
diskriminacije, nedostatka materijalnih moguc¢nosti kao i ne-
dostatka legitimacije deca seksualnih radnica/ka nisu upisana
u skolu.

IV Nasilje preovladuje

Pored nedostatka socijalne podrske za Zene i transrodne
osobe koje se bave seksualnim radom na ulicama Beograde
nasilje od strane pojedinih sluzbenika policije je nesto na $ta
se seksualne radnice/i najcesce zale.

U jednom incidentu koji se dogodio tokom 2007. godi-
ne jedna seksualna radnica sa kojom je predstavnica ATC-a
u kontaktu je dozivela sledecu situaciju. Dok je isla ulicom
u blizini pijace na Zelenom vencu zaustavio ju je policajac.
Posto joj je trazio legitimaciju, a saznavsi da je skoro izas-
la iz zatvora zbog prostitucije policajac, kako nam je receno,
trazio joj je besplatnu seksualnu uslugu u zamenu da je ne
posalje ponovo u zatvor. Kada je ona to odbila policajac je
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poceo da je udara po glavi. Pozvala nas je kako bismo joj po-
mogli da podnese prijavu za napad. Na zalost, iz straha, Zena
je odustala od podnosenja prijave. Kako saznajemo od Zena i
transrodnih osoba koje se bave prostitucijom na ulicama Be-
ograda situacije nasilja od strane policije su ceste i u nekim
slucajevima veoma brutalne. Kako pokazuje slucaj Sanje, li¢-
na poznanstva sa policijom cesto su jedina mera zastite pro-
tiv nasilja kojem je vecina seksualnih radnika/ca izloZena.

Sanja® je rodena 1978. u Beogradu. Bavi se seksualnim
radom vec 5 godina. Udala se mlada, sa svojih 17 godina. Nije
zavrsila srednju Skolu. Zivela je sa svojim muzem i ubrzo ro-
dila devojcicu. Muz je poceo da pije, da je psiholoski i fizicki
zlostavlja. Sanja je odlucila da ga napusti. Pomo¢ su joj pru-
zili roditelji kod kojih je dosla da stanuje sa detetom. Oni su
je i finansijski izdrZavali. Imala je prijateljicu koja joj je Cesto
davala novac za dete i kupovala joj neophodne stvari. Sanji
je bilo sumnjivo odakle novac dolazi pa je pitala prijateljicu
koja joj je otkrila da novac dolazi od njenog rada u agenciji
za poslovnu pratnju. Prijateljica je Sanji ponudila da radi kao
sekretarica u agenciji. Sanja je pristala. U pocetku je radila kao
sekretarica i dobijala je 10% od ugovorenog posla. Jednom pri-
likom medutim klijent joj je traZio seksualnu uslugu. Pristala
je. Sanja je pocela da pruza seksualne usluge za novac. Ubr-
zo je usla u vezu sa vlasnikom agencije koji ju je kontrolisao i
koji joj je zabranjivao da pruza seksualne usluge. Ubrzo ga je
napustila. Posto nije mogla da nade posao u agencijama zbog
svog poslednjeg decka Sanja je pocela da radi na ulici, u blizini
Zeleznicke stanice. Pre Sest meseci Sanja je prekinula vezu sa
policajcem sa kojim se zabavljala tri godine. On ju je zlostav-
ljao fizicki i psihicki. A bio je i veoma ljubomoran i posesivan.
Dok je njihova veza trajala Sanja nije bila hapsena. Nakoliko
puta kada ju je policija privela njen decko bi dosao po nju i

5 Ime osobe je izmenjeno radi zastite njenog identiteta.
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odveo je kuci. Sanja ne izlazi na ulicu Cesto. Ima stalne muste-
rije i ide na poziv. Sanjina cerka ide u skolu i kako Sanja kaze
tamo je jako lepo primljena. Sanja ima zdravstvenu knjiZicu i
ostvaruje zdravstvenu zastitu. Poslednje $to joj se dogodilo je
da ju je policija privela dok je stajala na ulici. TraZili su od nje
da potpise izjavu da je uhvacena na delu. Sanja je to odbila.
Kada su je odveli u sud receno joj je da posto je registrovana
kao osoba koja se bavi seksualnim radom svaki put kada je
policija zatekne na lokacijama gde se okupljaju seksualne rad-
nice/i ona (e biti privedena. Sanja ne zeli da radi vise u prosti-
tuciji. Zelela bi da radi u butiku ili kad bi mogla da prode neki
kurs zelela bi da radi kao frizerka.

Cesto ¢ujemo od Zena sa kojima radimo da provode vise
vremena u zatvoru nego van njega. Ironija je ta da kada izadu
iz zatvora moraju da rade mnogo vie sati, uz sav rizik i na-
silje, kako bi nadoknadile vreme koje su izgubile dok su bile
u zatvoru.

V. Zakljucak

Seksualne radnice/i imaju ljudska prava kao i svi drugi
korisnici prava ali njihova prava su konstantno kr§ena. Ne-
ophodno je da postoje sigurni prostori okupljanja seksual-
nih radnika/ca gde ce se njihovi zahtevi i iskustva cuti. Tek
tada, radec¢i zajedno mozemo da se suprotstavimo stigmi,
diskriminaciji i nasilju kojem su izlozene seksualne radni-
ce/i. Takoda, tada mozemo da zahtevamo socijalnu inklu-
ziju i prepoznavanje kao i primenu njihovih ljudskih prava.
Neosudujuci i nemoralizujuéi pristup zdravstvene i socijalne
zastite je neophodan. Seksualne radnice/i bi trebalo da budu
ukljuceni kao partneri/ke u osmisljavanju mera koje mogu
da odgovore na njihove potrebe i realnosti. Javne diskusije bi
trebalo pokrenuti na temu seksualnog rada i svih onih eleme-
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nata koji ¢ine okvir rada na ovom pitanju u Srbiji- represiv-
no zakonodavstvo, socijalna i zdravstvena zastita i ogranicen
pristup istoj, stigma, diskriminacija, trgovina ljudima i nasilje
od strane sluzbenika policije. Programe zastite je neophod-
no bazirati na ¢injenicama a ne na pretpostavkama i zato je
neophodno sprovesti istrazivanja putem kojih bismo dobili
potpuniju sliku o polozaju seksualnih radnika/ca. Predstavni-
ci/e nevladinih organizacija, predstavnici/e institucija zdrav-
stvene i socijalne zastite kao i sluzbenici policije moraju da
budu senzibilisani na ljudska prava seksualnih radnika/ca, a
neophodno je i da adresiraju sve one koji odbijaju da Stite
prava ove grupe.

Iskustvo rada na terenu je pokazalo da ako Zelimo da se
ozbiljno bavimo zastitom ljudskih prava onda moralisticki
argumenti oko seksualnog rada moraju da budu dovedeni u
pitanje. Pre nego $to se razvijaju mere koje daju vise moc¢i po-
liciji zastita i promocija prava seksualnih radnika moraju biti
priorit obzirom da upravo to predstavlja najznacajniju meru
zastite protiv nasilja, diskriminacija i ekspolatacije.

Posle nekoliko godina rada sa seksualnim radnicama/
ima na ulicama Beograda postalo je jasno da je jedna od naj-
hitnijih mera koju treba preduzeti a koja bi znacajno uticala
na promenu polizaja seksualnih radnika/ca je izmena zako-
nodavstva. Ali pre nego sto se to dogodi neophodno je pro-
dubiti i umnoziti kontakte sa seksualnim radnicama/ima u
Beogradu ali i u ostalim gradovima Srbije i podrzati ih da
budu direktno ukljuceni u izradu zakona koji se ticu njih sa-
mih. Seksualne radnice/i su deo reSenja pre nego deo pro-
blema. Svuda u svetu gde su seksualne radnice/i pocele da se
organizuju doslo je do poboljsanje njihovog polozaja. Vreme
je da se takvo samoorganizovanje seksualnih radnika/ca do-
godi i u Srbiji.
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