RKK, 1/04, S. Jovanovié-M. Lukié, Zastita od nasilja u porodici (str. 137-160)

ZAKONODAVSTVO 1 PRAKSA

Sladana JOVANOVIC, Primljeno: 26. marta 2004. god.
Institut za kriminoloSka i

socioloSka istraZivanja, Beograd

Marija LUKIC,

Institut za kriminolo¥ka i

socioloSka istraZivanja, Beograd

KRIVICNOPRAVNA ZASTITA OD NASILJA U PORODICI

Pravne implikacije uvodenja nasilja u porodici u krivicno
zakonodavstvo pre svega se odnose na obavezu reagovanja policije
[ tuZilastva nakon saznanja o delu. Naime, sama inkviminacija Salje
Jasnu poruku kako potencijalnim uéiniocima, tako i organima krivic-
nog gonjenja — da se na nasilje u porodici reaguje istom merom kao
i na druga nasilna kriviéna dela. Gonjenje po sluzbenoj duznosti ima
za cilj ne samo da rastereti Zrtvu mogucih pritisaka i izlaganja no-
vim rizicima od ponovljenog, tezeg nasilja, vec i preuzimanje (poli-
ticke i pravne) odgovornosti drave za osudivanje i suzbijanje ovog
oblika kriminala. Ipak, pored inkriminacije nasilja u porodici (uob-
licene ¢l. 118a KZS) ne mogu se zanemariti i druga krivicna dela ko-
Jja u sustini predstavijaju nasilje, a mogu se deSavati (i to vrlo cesto)
u porodici. Neka od njih ve¢ su sublimirana u nasilju u porodici, kao
krivicnom delu, ali ih je korisno analizirati i uporedivati, posebno
zbog toga $to sudska praksa po novoj inkriminaciji jos uvek nije kon-
solidovana, pa se u praksi sreéu pravne kvalifikacije akta nasilja po
starom obrascu, tj. drugim, srodnim inkriminacijama.

Kljuéne reéi: nasilje, porodica, krivi¢no delo, krivi¢ne
sankcije
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Nasilje u porodici kao kriviéno delo postoji od stupanja na snagu Zako-
na o izmenama i dopunama Krivi¢nog zakona Republike Srbije s poetka marta
2002. godine!. Do tada je zastita od nasilja u porodici ostvarivana pokretanjem
kriviénog postupka za neko od opstih kriviénih dela nasilja (lake ili teske tele-
sne povrede, ugroZavanje sigurnosti jednog ili vie lica, ugroZavanje oruzjem ili
opasnim orudem pri tugi ili svadi...). Takva zastita pokazala se, kako sam Vi-
hovni sud priznaje — neadekvatnom, dok su sludajevi nasilja u porodici veoma
Cesta pojava u nasem drustvu.2

Krivi¢no delo nasilja u porodici ~ ¢l. 118a KZ Srbije
¢l. 118a Krivicnog zakona RS — Nasilje u porodici

1) Ko upotrebom sile ili ozbiljnom pretnjom da ¢e napasti na ivot ili telo po-
vreduje ili ugroZava telesni ili duevni integritet &lana porodice kazniée se
nov¢anom kaznom ili zatvorom do tri godine.

2) Ako je pri izvr¥enju dela iz stava 1. ovog &lana koriséeno oruzje, opasno
orude ili sredstvo podobno da telo tesko povredi ili zdravlje tesko narusi,
ucinilac ¢e se kazniti zatvorom od $est meseci do pet godina.

3) Ako je usled dela iz st. 1. i 2. ovog ¢lana nastupila teika telesna povreda ili
trajno i teSko naruavanje zdravlja ¢lana porodice ili je delo izvrieno pre-
ma maloletniku, uéinilac ¢e se kazniti zatvorom od dve do deset godina.

4) Ako je usled dela iz st. 1. i 2. ovog &lana nastupila smrt &lana porodice, ugi-
nilac ¢e se kazniti zatvorom najmanje deset godina.

Osnovni oblik ovog dela (stav 1) ima nekoliko elemenata na koje treba
obratiti paznju: radnju, na¢in izvrenja dela, posebno svojstvo pasivnog subjek-
ta (Zrtve) 1 posledicu dela.

* Radnja izvr$enja: §ta je povredivanje ili ugroZavanje?

Da bi postojalo ovo kriviéno delo potrebno je da uginilac povreduje ili
ugroZava telesni ili duSevni integritet ¢lana porodice. Povredivanje se sastoji u
delovanju na telo u smislu nanosenja telesne povrede, odnosno izazivanju tele-
snog bola ili povredivanju duievnog integriteta, odnosno nanoSenju psihi¢kih
patnji Zrtvi. UgroZavanje znaéi stvaranje konkretne/realne opasnosti, odnosno
(bliske) moguénosti da nastupi povreda telesnog ili duSevnog integriteta &lana

1 Zakon o izmenama i dopunama Krivi¢nog zakona RS, Sluzbeni glasnik RS, br. 10/2002.
2 Lazarevi¢, J., “Krivitna dela sa elementom nasilja, sa posebnim osvrtom na krivi¢na dela nasi-
lia u porodici i nasilnitkog ponasanja”, Bilten sudske prakse, br. 3, Beograd, 2002, str. 418.
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porodice. Dok povreda predstavlja opipljivu posledicu nasilja u porodici, ugro-
Zavanje znadi kreiranje uslova za proizvodenje takve posledice (zastrasivanje,
pretnje ubistvom, telesnim povredivanjem i sl).

e Nacin izvrSenja: na koji na¢in se vrsi povredivanje ili ugrozavanje?

Zakon predvida sankcije 1 za povredivanje ili ugroZavanje telesnog ili
duSevnog integriteta ¢lana porodice izvr§eno na odredeni nadin: upotrebom sile
ili ozbiljnom pretnjom da Ce se neposredno napasti na Zivot ili telo. Upotreba si-
le je u poimanju uglavnom nesporna. Najéesc¢e se radi o upotrebi fizi¢ke snage
prema nekom licu (pri ¢emu se povreduje ili ugroZava njegov telesni ili dusevni
integritet). Sa druge strane, da bi pretnja bila krivi¢nopravno relevantna, odno-
sno da bi predstavljala element ovog krivi¢nog dela, neophodno je da bude kva-
lifikovana. To znali ne bilo kakva pretnja, ne bilo kakvim zlom (jer se pretnja i
definiSe kao stavljanje u izgled nekog zla3), ve¢ tatno odredenim — preti se ne-
posrednim napadom na Zivot ili telo (pretnja ubistvom, telesnim povrediva-
njem...). Pretnja jo§ mora biti 1 ozbiljna, doZivljena i procenjena kao verovatna,
odnosno moguca i ostvariva. Ozbiljnost pretnje se ceni i prema nacinu na koji se
ona ¢ini. Zlo kojim se preti mora biti objektivno ostvarivo. Pretnja ¢e se, medu-
tim, smatrati ozbiljnom 1 kada ona objektivno nije ostvariva, ako je lice kojem
se preti imalo razloga da veruje u njenu ostvarivost.# Ovo je posebno vazno za
kontekst dugotrajnog nasilja u porodici koje &esto proizvodi post-traumatski po-
remecaj poznat kao sindrom zlostavljane Zene, stanje koje najjednostavnije rede-
no iskrivljuje Zeninu sposobnost percepcije realnosti.

e Pasivni subjekt (?rtva): ko moze da bude Zrtva?

Ovo krivi¢no delo vrsi jedan ¢lan porodice prema drugome. Zrtva mora
biti ¢lan porodice nasilnika. Medutim, s obzirom na to da vaZe¢i Zakon o braku
i porodiénim odnosima ne definide ko se sve smatra ¢lanom porodice, ostaje
otvoreno pitanje tumacenja odrednice ¢lan porodice. Prema misljenju sudije Vi-
hovnog suda Srbije, to bi trebalo da budu samo ¢&lanovi uZe porodice (supruzni-
ci, srodnici po krvi u pravoj liniji) i to oni koji Zive u zajedni¢kom domacinstvu.6
Ovakvo tumadenje smatramo veoma restriktivnim s obzirom na to da istraZiva-
nja nasilja u porodici pokazuju da su najéesée ugroZeni bivsi bra¢ni, odnosno
vanbracni drugovi, kao i da ¢ak ni &injenica fizicke razdvojenosti partnera ne

3 Stojanovi¢, Z., Kriviéno pravo, Opsti deo, Beograd, 2000, str. 183.

4 Lazarevi¢, Lj., Krivicno pravo, Posebni deo, Beograd, 1995, str. 147,
5 Luki¢, M., Jovanovié, S., Drugo je porodica, str. 114-115.

6 Lazarevié, Lj., op. cit., str. 419,
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mora da znadi i prestanak nasilja (u porodici). U istraZivanju Instituta za krimi-
noloska istraZivanja i Grupe za Zenska prava Evropskog pokreta u Srbiji utvrde-
no je da je u 63% pravosnazno okon&anih postupaka za nasilje nad partnerom bi-
lo reci o nasilju nad biv§im partnerom i to najée$ée — nad biviom suprugom.”

Ocekuje se da ¢e novi Zakon o porodici predvideti $iri krug lica koja bi
trebalo smatrati ¢lanovima porodice, §to bi predstavljalo obavezu i za one koji
treba da kvalifikuju odredeni akt nasilja kao nasilje u porodici. Za sada se
naj¢eSce iznose misljenja, kojima je referenti okvir predloZeni Model porodi¢-
nog zakona$, da zastitom bude obuhvaéen $iri krug lica koja se smatraju ¢lano-
vima porodice (supruZnici ili biv§i supruZnici, deca, roditelji i ostali krvni srod-
nici, te lica u tazbinskom ili adoptivnom srodstvu, vanbraéni partneri ili biv§i
vanbracni partneri, kao i lica koja su bila u emotivnoj ili seksualnoj vezi pre pod-
nosenja predloga za odredivanje mere zastite od nasilja u porodici).

e Posledica dela: povreda ili ugrozavanje?

Posledica dela jeste povreda ili ugroZavanje telesnog ili dusevnog inte-
griteta ¢lana porodice. Povreda se moZe sastojati u fizickom zlostavljanju (¢u-
panje za kosu, polivanje vodom, $amaranje), nano$enju lake telesne povrede
(oguljotine, ogrebotine, nagnjeen;ja, podlivi...), dok povreda duevnog integri-
teta znaci nanoSenje duSevnog bola, patnje, izazivanje straha, nespokojstva,
ugroZenosti, ose¢anja li¢ne nesigurnosti. Treba imati u vidu da je za postojanje
ovog (osnovnog) oblika nasilja u porodici neophodno da telesno povredivanje
bude lako, odnosno da ima kvalitet obi¢ne lake telesne povrede (da povredom
nije doveden u pitanje Zivot povredenog, da se radi o ozledi tela, a ne o uniste-
nju ili oStecenju njegovih delova ili organa, da povredom nije prouzrokovana
opasnost za rad ili da je ona kratkotrajna, privremena, da je u pitanju lako i
kratkotrajno naruenje zdravlja...). U sudskoj praksi se pojam lake telesne po-
vrede odreduje nekim objektivnim kriterijumima kao $to je npr. duZina bolova-
nja.? Povredu je lakse i dokazati, jer postoje manje-vise vidljivi tragovi 1 me-
dicinska dokumentacija, dok je sa ugroZavanjem teZe, i ono se obiéno dokazu-
je pomoéu svedoka. Kazna predvidena za uginioca ovog kriviénog dela je nov-
¢ana kazna ili zatvor do tri godine.

7 Lukié, M., Jovanovié, S., Drugo je porodica, str. 50-51. O potrebi ekstenzivnijeg tumaenja i
Stojanovi¢, Z., Krivi¢no pravo, Posebni deo, Beograd, 2002, str. 202.

8 Dradki¢, M., Model zakona o porodici, Beograd, 2003, str. 49.

9 Lazarevic, Lj., op. cit., str. 100.
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Predstavljeni elementi &ine osnovni oblik kriviénog dela nasilja u poro-
dici, dok postoje i teZi, kvalifikovani oblici ovog dela, praceni, razume se i te-
Zom kaznom. Oni su predvideni stavom 2, 3. 1 4. ¢l. 118a 1 postoje:

e Ako se delo iz stava 1. (povredivanje ili ugroZavanje telesnog ili du-
Sevnog integriteta upotrebom sile ili ozbiljne pretnje, o ¢emu je ve¢ bilo reci) vr-
§1 upotrebom oruzja, opasnog oruda ili sredstva podobnog da telo teSko povredi
ili zdravlje tesko narusi (st. 2). U ovom slucaju je kvalifikatorna okolnost (okol-
nost koja daje delu tezi oblik) upotreba oruZja ili opasnog oruda. Za postojanje
ovog dela je potrebno da je u¢inilac koristio oruZje ili opasno orude ili da njime
(lako telesno) povredi Zrtvu ili je njime pretio. Sta je opasno orude (sredstvo po-
dobno da telo teSko povredi ili zdravlje teSko narusi) ceni se 1 u zavisnosti od
okolnosti konkretnog slu¢aja. Nesporno je da su takva oruda razne poljoprivred-
ne 1 druge alatke (oStre, teSke i sl.), ali se, u sudskoj praksi i noga na koju je obu-
vena cipela smatra opasnim orudem. Takode bi u obzir mogli do¢i i pojedini de-
lovi tela uéinioca — glava, pesnica, zubi, mada je sudska praksa po ovom pitanju
neujednadena.!® Kazna za ovo delo je zatvor od $est meseci do pet godina.

e Ako je usled nasilja u porodici bez ili sa upotrebom oruZja ili opasnog
oruda nastupila teska telesna povreda ili trajno i tesko narusavanje zdravlja ¢la-
na porodice ili je delo izvrSeno prema maloletniku (st. 3). Kvalifikatorna okol-
nost jeste teZa posledica koja je nastupila (teska telesna povreda ili trajno 1 teSko
naruSenje zdravlja), odnosno svojstvo Zrtve (maloletni ¢lan porodice). Pod te-
Skim telesnim povredivanjem se podrazumeva telesno povredivanje kojim je do-
veden u opasnost Zivot povredenog lica, ili je uniSten ili trajno 1 u znatnoj meri
oslabljen vaZan deo tela ili vaZan organ, ili je prouzrokovana trajna nesposob-
nost za rad, ili je u pitanju povreda koja je imala za posledicu unakaZenost tela,
itd. Delo nasilja u porodici dobija na teZini i kada je Zrtva maloletni ¢lan poro-
dice —- dete (maloletnik do 14 godina) ili maloletnik uzrasta od 14 do 18 godina.
Uz ostale okolnosti dela i okolnost da se radi o detetu moZe imati uticaja na od-
meravanje kazne u€iniocu. Kazna predvidena za nasilje koje je imalo za posle-
dicu teSko telesno povredivanje ¢lana porodice ili povredivanje maloletnika je
kazna zatvora od dve do deset godina.

® Ako je nastupila smrt &lana porodice. Ovo je poslednji, najteZi oblik
nasilja u porodici. I u ovom slu¢aju teZina posledice odreduje teZinu dela i po-
vladi kaZnjavanje sa najmanje deset godina zatvora.

10 Stojanovi¢, Z., Krivi¢no pravo, Posebni deo, str. 202.

141



—— - T

RKK, 1/04, S. Jovanovié-M. Lukié, Zastita od nasilja u porodici (str. 137-160)

Za krivi¢nu odgovornost kod osnovnog oblika ovog kriviénog dela po-
treban je umisljaj 1 to direktni. Uginilac mora biti svestan da se nasilje vrsi nad
¢lanom porodice. Kada su u pitanju kvalifikovani oblici nasilja u porodici, umi-
§ljajem ucinioca mora biti obuhvaéena okolnost da se upotrebljava oruzje, odno-
sno opasno orude, kao i okolnost da se delo vr§i prema maloletniku (st. 2). U
ostalim slu€ajevima u odnosu na tezu posledicu postoji nehat u¢inioca.

Krivi¢no delo nasilja u porodici je po sredstvima izvrSenja i posledici
identi¢no sa nekim drugim krivi¢nim delima. Zapravo, mnoge inkriminacije (ko-
je su nekada bile jedina zastita od nasilja u porodici) su sublimirane u kriviénom
delu nasilja u porodici (lake telesne povrede — &l. 54, teske telesne povrede — &l.
53, ugroZavanje sigurnosti — €l. 67, prinuda — ¢L. 62 i sL.11),

Nasilje u porodici se goni po sluzbenoj duznosti, §to zna&i da postupak
pokrece 1 vodi drZavni tuZilac i to za sve oblike nasilja u porodici §to je znadaj-
na razlika u odnosu na neke inkriminacije ,,opSteg karaktera“ koje se sti¢u u kri-
viénom delu nasilja u porodici. Tako, kada je re€ o nasilju u porodici koje za po-
sledicu ima obi¢nu laku telesnu povredu (€. 54. st. 1. KZ12) ili ugroZavanje si-
gurnosti jednog lica (¢1. 67. st. 1. KZ) postupak se vodi po optuzbi drzavnog tu-
Zioca, §to inace nije slucaj (kad se radi o samostalnim inkriminacijama, odnosno
kad u¢inilac i Zrtva nisu ¢lanovi porodice). Ovo reSenje predstavlja jos jedan ko-
rak napred u odnosu na krivi¢nopravnu zastitu koja je postojala pre predvidanja
nasilja u porodici kao posebnog krivi¢nog dela. Time je na neki na¢in prebace-
na odgovornost za vodenje postupka sa Zrtve (oteéenog lica) na drzavu, odno-
sno drzavnog tuZioca. Na Zrtvi je da delo prijavi (najéed¢e policiji ili direktno
tuzilastvu), mada ¢ak ni to ne mora uciniti (prijava moze doéi od nekog drugog
lica, odnosno za delo se moZe saznati na neki drugi nadin — npr. prijava od stra-
ne komsije, zdravstvene ustanove, centra za socijalni rad, itd) i time se otvara pi-
tanje pokretanja postupka od strane drZavnog tuZioca.

Za slutaj da drzavni tuZilac odbaci kriviénu prijavu ili odustane od go-
njenja u toku postupka, prema opstim pravilima Zakonika o krivi¢nom postup-
ku, oSte¢eni moZe stupiti na njegovo mesto, odnosno pokrenuti ili nastaviti po-
stupak (1. 19. ZKP).!? Ukoliko drzavni tuZilac nade da nema osnova da predu-

I Krivini zakon Republike Srbije, Sluzbeni glasnik SRS, br. 26/77, 28/77, 43/77, 20/79, 24/84,

39/86, 51/87, 6/89, 42/89 , 21/90 i Sluzbeni glasnik RS, br. 16/90, 49/92, 23/93, 67/93, 47/94,

17/95, 44/98, 10/2002,11/2002,39/2003.

12 Obitnu laku telesnu povredy treba razlikovati od opasne lake telesne povrede (¢l. 54. st. 2. KZ)

koja postoji kada je lako telesno povredivanje #rtve nastalo upotrebom oruZja ili opasnog oruda. U

%’vom slqéaju se gonjenje preduzima po privatnoj tu2bi, a u drugom po optuzbi drzavnog tuZioca.
Zakonik o krivi¢nom postupku, Sluzbeni list SRJ br. 70/2001.
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zme gonjenje, duZan je da u roku od osam dana obavesti o tome ostecenog 1 da
ga uputi da sam moze preuzeti gonjenje. Ovako mora postupiti i sud ukoliko dr-
yavni tuzilac odustane od gonjenja u toku postupka, pa bude doneto reSenje 0 0b-
ustavi postupka. O3tedeni ima pravo da preduzme, odnosno nastavi gonjenje u
roku od osam dana od kada je primio obavestenje. Medutim, oSteceni koji nije
obavesten da drzavni tuzilac nije preduzeo gonjenje ili je odustao od daljeg go-
njenja, moZe svoju izjavu da preduzima ili nastavlja gonjenje dati u roku od tri
meseca kada je drZavni tuZilac odbacio prijavu, odnosno od dana kada je done-
to redenje o obustavi postupka (¢L. 61. ZKP).

Naravno i dalje ostaje mogucnost da Zrtva (oSteceno lice) pokrene po-
stupak po privatnoj tuzbi (kada je takva mogucnost predvidena, kao za lake te-
lesne povrede iz &l. 54. st. 1. KZ ili ugrozavanje sigurnosti jednog lica — €l.
67. st. 1. KZ) §to se pojavljuje kao losije reSenje s obzirom na to da je nasilje
u porodici specifikovano, da je kod ovog dela predvideno teze kaZnjavanje.
Treba ukazati i na moguénost da u toku postupka po privatnoj tuzbi dode do
preuzimanja gonjenja od strane drzavnog tuZzioca ukoliko bude utvrdeno da se
radi o delu za koje se goni po sluzbenoj duznosti (¢I. 54. ZKP) Sto je za oste-
¢eno lice daleko povoljnije.

Druga Krivi¢na dela u vezi sa nasiljem u porodici

S obzirom na to da nasilje u porodici predstavlja kontinuum, odnosno
kontekst nasilni§tva koji izlazi iz okvira kriviéne definicije nasilja u porodici,
posle razmatranja novog krivi¢nog dela iz ¢l. 118a KZ neophodno je i skrenuti
paZnju na neka druga krivi¢na dela koja u sustini predstavljaju nasilje i mogu
imati (i ¢esto imaju) svoju manifestaciju u porodici. Ovo je potrebno i zbog pi-
tanja razgranicenja sa delom nasilja u porodici. Kriminoloski gledano, sva dela
o kojima ¢e biti re¢i upotpunjuju sliku nasilja u porodici uopste dodajuci fizi¢-
kom nasilju i psihigko, ekonomsko i seksualno nasilje.

Krivi¢na dela protiv braka i porodice
(glava XIII KZ RS)
Oduzimanje maloletnog lica (¢l. 116. KZ RS)

Kriviéno delo ima dva osnovna oblika (st. 1) i jedan tezi.
Prvi osnovni oblik se sastoji u protivpravnom zadrzavanju ili oduzima-
nju maloletnog lica od roditelja, usvojioca, staraoca ili ustanove, odnosno lica

143



RKK, 1/04, S. Jovanovié-M. Lukié, Zastita od nasilja u porodici (str. 137-160)

RKK, 1/04, S. Jovanovié-M. Lukié, Zastita od nasilja u porodici (str. 137-160)

kojima je ono povereno. U sluCaju protivpravnog zadrzavanja maloletnika,
pretpostavka je da se maloletnik veé po nekom pravnom osnovu (npr. vidanje
za vreme vikenda ustanovljeno sudskom odlukom ili odlukom centra za soci-
jalni rad) nalazi kod uéinioca krivi¢nog dela pa treba da bude predat na stara-
nje nekom drugom (npr. drugom roditelju). U tom sluéaju njegovo dalje zadr-
Zavanje je protivpravno.

U slu¢aju oduzimanja maloletnika, maloletnik se nalazi kod nekih lica
ili u ustanovi, a u¢inilac ga oduzima, tako da je re&, zapravo, o otmici. U oba slu-
¢aja radnja predstavlja protivpravnu delatnost i nije od znadaja da li se ona vrii
protivno volji maloletnika ili uz njegov pristanak ili ¢ak predlog i podsticanje.
Izvrilac ovog krivi¢nog dela moZe biti svako lice, ali je to najéesée jedan od ro-
ditelja ili bliski srodnik.

Drugi osnovni oblik ovog krivi¢nog dela se sastoji u onemogucavanju
izvrSenja odluke suda ili odluke organa starateljstva. Radi se o osujeéenju odlu-
ke o dodeli (poveravanju na starateljstvo) maloletnog lica i to njegovim sakriva-
njem, Cestim promenama boravista, fizickim spredavanjem i sl. Sudska praksa
zauzima stav da onemogucavanje izvr§enja odluke o dodeli maloletnika postoji
1 onda kada jedan roditelj kome su deca poverena na staranje ne dovede decu na
videnje sa drugim roditeljem u prostorijama centra za socijalni rad.!4 Kada po-
stoji pravosnaZna odluka o dodeli maloletnog lica, u¢inilac dela ne moze proce-
njivati njenu opravdanost. Na odgovornost uéinioca nema uticaja ni okolnost da
Je naknadno (u reviziji) ukinuta odluka o dodeli maloletnog lica.!s

Predvidena kazna za oba oblika je zatvor do jedne godine.

TeZi oblik ovog kriviénog dela postoji ako je neki od dva osnovna obli-
ka (o kojima je bilo reci) u¢injen iz koristoljublja ili drugih niskih pobuda ili se
maloletno lice odvede u inostranstvo, a kazna je od jedne do deset godina.

Zapustanje i zlostaviljanje maloletnog lica
(¢l. 118. KZ RS)

Postoje dva oblika ovog krivi¢nog dela. Prvi se sastoji u zapustanju ma-
loletnog lica grubim zanemarivanjem duznosti zbrinjavanja i vaspitanja od stra-
ne roditelja, usvojioca, staraoca ili drugog lica. Zakon u odredenju ovog krivi-
nog dela koristi neprecizan izraz zapustanje. Do njegovog jasnijeg tumadenja se

14 Stojanovi¢, Z., Kriviéno pravo, Posebni deo, Beograd, 2000, str. 190,
15 Ibidem.
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dolazi preispitivanjem osnovnih duznosti roditelja, usvojilaca, staralaca 1li dru-
gih lica. Ova lica su duZna da se staraju o zdravlju, vaspitanju, obrazovanju i
uopste napretku maloletnog lica. Kod ovog kriviénog dela se u obzir uzima, ne
bilo kakav propust u delatnostima zbrinjavanja i vaspitanja, ve¢ samo onaj koji
bi predstavljao grubo zanemarivanje osnovnih duZznosti koje ova lica imaju pre-
ma maloletniku, §to se procenjuje imajuéi u vidu stvarne moguénosti roditelja,
odnosno drugih lica. Kazna predvidena za ovo delo je zatvor do tri godine.

Drugi oblik ovog kriviénog dela postoji kada roditelj, usvojilac, stara-
lac ili drugo lice zlostavlja maloletno lice ili ga prinudava na preteran rad ili
rad koji ne odgovara uzrastu maloletnika ili na prosjacenje ili ga iz koristolju-
blja navodi na vrienje drugih radnji koje su Stetne za njegov razvitak. Re€ je o
razli¢itim oblicima nehumanog postupanja sa maloletnikom koji su Stetni za nje-
gov razvoj. Zlostavljanje se moZe tumaciti kao nanoSenje fizickog ili psihi¢kog
bola, ali se u ovom slu¢aju to mora ceniti i s obzirom na uzrast maloletnika, jer
nesto §to odraslom licu ne pri¢injava nikakva bol moZe biti zlostavljanje malo-
letnog lica. U zlostavljanje ne bi ulazile disciplinske mere koje, strogo uzevsi,
podrazumevaju u izvesnim sluéajevima ograniéenje slobode kretanja ili ¢ak i
primenu nekih oblika sile ili pretnje, ve¢ samo oni postupci koji po intenzitetu
prevazilaze nivo disciplinskih mera i podrazumevaju delovanje na telo, ali ne
predstavljaju telesnu povredu.!6 Da bi se napravila distinkcija od telesnog povre-
divanja vazZno je imati u vidu da posledica zlostavljanja ne sme biti ni lako tele-
sno povredivanje, jer bi se u tom slu¢aju moglo postaviti pitanje nasilja u poro-
dici (osnovnog oblika iz st. 1. €l. 118a) ili lake telesne povrede iz ¢l. 54. Dakle,
zlostavljanje jeste delovanje na telesni integritet drugog lica (u ovom slucaju
maloletnika), ali bez njegovog naruSavanja. Kao primeri iz sudske prakse se na-
vode sledeée radnje zlostavljanja: §amaranje, vu€enje za kosu, polivanje vodom,
hvatanje za ruke, guranje i s.}7

Sto se ti¢e prinudavanja na preterani rad, situacija je jasnija. Radi se o
radu koji po svom trajanju ili intenzitetu prevazilazi dozvoljene granice kada ga
obavlja maloletnik. Da li je u pitanju rad koji ne odgovara uzrastu maloletnika,
procenjuje se prema prirodi i teZini rada, okolnostima pod kojima se rad obavlja,
a imajudi u vidu starosno doba maloletnika. Potrebno je takode da se maloletnik
prinuduje na ovakav rad, §to se ¢ini upotrebom sile ili ozbiljne pretnje.

16 Stojanovié, Z., Krivicno prave, Posebni deo, Beograd, 2000, str. 193. Sli¢no i Lazarevié, Lj.,
o?. cit., str. 201.
17 Lazarevi¢, Lj., op.cit., str. 96.
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Krivi¢no delo se moZe izvrsiti i navodenjem maloletnika na vrienje dru-
gih radnji koje su Stetne za njegov razvoj. Re¢ je o nagovaranju ili podsticanju
maloletnika da preduzima radnje kao $to su izno$enje nekih stvari iz kuce i nji-
hova prodaja, kupovina ili upotreba alkohola, cigareta i sl. Neophodno je da se
ovo navodenje vrsi iz koristoljubivih motiva, tj. da bi u¢inilac na taj nadin pri-
bavio imovinsku korist. Ovom je sli¢no i prinudivanje maloletnog lica na pro-
sjacenje. Predvidena kazna za ovo delo je zatvor od tri meseca do tri godine.

Nedavanje izdrZavanja
(¢l. 119. KZ RS)'8

Osnovni oblik ovog kriviénog dela &ini onaj ko ne daje izdriavanje za li-
ce koje je po zakonu duZan da izdriava, u iznosu i na nadin kako je to utvrdeno
izvrSnom sudskom odlukom ili izvrSnim poravnanjem pred sudom ili drugim nad-
leznim organom. Obaveza izdrZavanja proizlazi iz propisa bratnog i porodiénog
prava, s tim §to je, da bi postojalo ovo kriviéno delo, neophodno i postojanje iz-
vrine sudske odluke kojom se odreduje iznos i nadin izvr$enja obaveze izdrZava-
nja ili izvrSnog poravnanja pred sudom ili drugim drzavnim organom (najéedée
organom starateljstva). Nije neophodno da u¢inilac ne daje izdrZavanje uopste,
ve¢ je moguce da on to ¢ini, ali delimi¢no, ne postujuci iznos ili na¢in predviden
relevantnom odlukom. S druge strane, nece postojati ovo krivi¢no delo kada ne-
ko prestane da placa izdrzavanje zbog prestanka zakonskog osnova izdrzavanja
(npr. dete je postalo punoletno ili mu je prestalo dalje $kolovanje). Moguée je da
neko lice ima obavezu izdrZavanja prema vise lica, pa u takvom slu¢aju dolazi u
obzir sticaj krivi¢nih dela nedavanja izdrzavanja. Jednostavnije re¢eno, postoja-
¢e onoliko krivi¢nih dela koliko ima lica, odnosno obaveza izdrzavanja koje se
ne ispunjavaju, bez obzira da Ii postoji samo jedna odluka/poravnanje ili vise
njih. Predvidena kazna je nov&ana kazna ili zatvor do jedne godine.

Tezi oblik ovog krivi¢nog dela postojace kada su usled nedavanja izdrza-
vanja (prema gore navedenim uslovima) nastupile teske posledice za izdrzavano
lice (lice kome se ne daje izdrzavanje oboli ili mu se pogorsa zdravstveno stanje
i s1). Bitno je da izmedu nedavanja izdrZavanja i teske posledice postoji uzroéna

I8 Do izmena Krivi¢nog zakona od 26. 2. 2002. godine postojalo je kriviéno delo “izbegavanje
davanja izdrZavanja” za &ije je postojanje trebalo dokazati i nameru utinioca da ne daje izdrza-
vanje, odnosno da izbegava svoju obavezu. Nova formulacija stavlja u povoljniju poziciju
oSteceno lice, jer je za optuZenje dovoljna sama &injenica nedavanja izdrZavanja, bez zalaZenja
u namere uéinioca.
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veza, kao i da je posledica bila obuhvaéena nehatom ucinioca (da ucinilac nije
hteo da nedavanjem izdrZavanja prouzrokuje tu posledicu, mada je ona bila pred-
vidiva). Predvidena kazna za ovaj oblik kriviénog dela je zatvor do tri godine.

Ukoliko sud izrekne u&iniocu uslovnu osudu moZe mu kao uslov posta-
viti obavezu da izmiri dospele obaveze i da uredno plada izdrzavanje, dok ce se
u suprotnom postaviti pitanje opoziva uslovne osude. Takode, prema novom re-
$enju Zakonika o krivi¢nom postupku, sam drZavni tuZilac moZe odlozZiti krivi¢-
no gonjenje, ako u¢inilac prihvati da ispuni dospele obaveze izdrZavanja, a uko-
liko obaveza bude i izvr§ena tuZilac ¢e odbaciti kriviénu prijavu, odnosno postu-
pak se nede voditi (¢1. 236. ZKP).

Kr$enje porodicnih obaveza (¢l. 120. KZ RS)

I ovo kriviéno delo ima osnovni i teZi oblik. Prvi postoji ukoliko ¢lan po-
rodice grubim krSenjem svojih porodicnih obaveza predvidenih zakonom ostavi u
teskom poloZaju ili napusti clana porodice koji nije u stanju da se stara sam o se-
bi. Ostavljanje u te§kom poloZaju obi¢no znadi privremeni odlazak od ¢lana po-
rodice (npr. uéinilac odlazi na odmor, iako zna da je &lan porodice teSko bolestan
i nepokretan i da o njemu nema ko da se brine), dok napustanje podrazumeva pre-
kid svake veze s njim (uinilac menja svoje prebivali§te i nema nameru da se vra-
¢a niti da na bilo koji naéin pomaze €lana porodice koji nije u stanju da se stara o
sebi).1? Delo se vrdi prema ¢lanu porodice prema kome uéinilac ima obaveze
predvidene zakonom (o braku i porodi¢nim odnosima), a koji ne moZe sam o se-
bi da se stara. Naj&e$éi u€inioci ovog dela jesu roditelji u odnosu na maloletnu de-
cu, deca u odnosu na ostarele roditelje, jedan bra¢ni drug u odnosu na drugog, itd.

Krsenje porodi¢nih obaveza mora imati kvalitet grubog krSenja Sto zah-
teva posebnu procenu u konkretnom slu€aju, a imajuéi u vidu moguénosti ¢lana
porodice ¢ija se odgovornost dovodi u pitanje. Takode, neophodno je i da je ¢lan
porodice ostavljen u teSkom poloZaju ili da je napusten. Za uéinioca je predvi-
dena kazna zatvora od tri meseca do tri godine.

TeZi oblik je odreden posledicom koja moZe nastupiti krSenjem porodi¢-
nih obaveza. Potrebno je da je usled ostavljanja u teSkom poloZaju ili napusta-
nja nastupila smrt ili teSko naruSenje zdravlja ¢lana porodice koji nije u stanju
da se stara sam o sebi. Za teZi oblik kr§enja porodi¢nih obaveza moze se izreci
kazna zatvora od jedne do osam godina.

19 Stojanovi¢, Z., Kriviéno pravo, Posebni deo, Beograd, 2000, str. 195.
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Kao i kod krivi¢nog dela nedavanja izdrzavanja i ovde dolazi u obzir da
sud kao uslov uz uslovnu osudu naloZi uredno ispunjavanje porodi¢nih obaveza.

Krivi¢na dela protiv dostojanstva li¢nosti i morala
(glava XII KZ RS)

Dela o kojima ¢e biti re¢i su zapravo seksualni delikti, odnosno akti sek-
sualnog nasilja (u porodici).

Iako se ve¢ duZe vreme u stranim zakonodavstvima sankcionisanjem
ovih delikata Stite polne slobode i li¢no dostojanstvo, na§ zakonodavac se oprede-
ljuje za tradicionalisti¢ki koncept zastite dostojanstva i morala. Ovaj stav poseb-
no je vidljiv u podeli krivi¢nih dela u odnosu na radnju izvrienja, pri cemu se raz-
li¢iti oblici prinude na seksualni odnos ili akt bilo koje vrste razligito kvalifikuju,
lakSe ili‘teZe kaZnjavaju, te se sti¢e utisak da je re& o sustinski razli¢itim tipovima
seksualnog nasilja, kao i da su posledice koje Zrtva ose¢a bitno drugadije.

Smatramo da prinuda treba da bude centralno pitanje u sluajevima sek-
sualnog zlostavljanja, dok nadin izvrienja i druge okolnosti dela mogu predsta-
vljati elemente koji ¢e uticati na odmeravanje kazne u konkretnom sluéaju.

Silovanje (¢l. 103. KZ RS)

Silovanje se sastoji u prinudi na obljubu %enskog lica upotrebom sile
ili ozbiljnom pretnjom da Ce se neposredno napasti na fivot ili telo tog ili nje-
mu bliskog lica.

Sa stanovista nasilja u porodici, poseban zna&aj ima silovanje u braku &-
je postojanje dokumentuju brojna istraZivanja i iskustva Zenskih organizacija, a
na§ Zakon ga poznaje tek od nedavno (od izmena i dopuna 2002. godine). Do ta-
da je zakonodavac ignorisao ovaj oblik nasilja u porodici, jer je silovanje bilo re-
levantno samo ako je silovano Zensko lice ,,sa kojim uginilac ne Zivi u braénoj za-
Jednici. Inkriminisanjem silovanja u braku uinjen Je jos jedan korak napred u
upotpunjavanju kriviénopravne zastite &lanova porodice. Pored toga, ranije propi-
sana kazna ,,0d jedne do deset godina“ je poostrena, jer »najmanje jednu godinu“
znaci da se za silovanje moZe izre¢i i kazna preko deset godina. Sve ovo upuéuje
na promenu odnosa drZave prema ovom krivi¢nom delu i 1njegovoj opasnosti.

Sto se ti¢e osnovnih elemenata krivi¢nog dela silovanja, oni su manje-
viSe nesporni. Radi se o slo¥enom krivi¢nom delu koje se sastoji od prinude i ob-
Ljube. O prinudi, odnosno upotrebi sile i ozbiljnoj pretnji je ve¢ bilo rei u delu
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o nasilju u porodici, dok se pod pojmom obljube u krivi¢nom pravu podrazume-
va prodiranje muskog polnog organa u Zenski, makar delimi¢no, bez obzira da li
je obljuba u fiziologkom smislu dovriena.20 Vazno je re¢i da je kaznjiv 1 poku-
$aj ovog krivi¢nog dela, a za njegovo postojanje je dovoljno da je upotrebljena
sila ili kvalifikovana pretnja u cilju vr§enja obljube.

TeZi oblik ovog kriviénog dela postoji ako je silovanje imalo za posle-
dicu teSku telesnu povredu Zenskog lica, ako je izvrSeno od strane vise lica ili
ako je izvrSeno na narocito svirep ili naroito ponizavajuci nacin ili je imalo za
posledicu trudnoéu ili tefu zaraznu bolest (st. 2). Kazna koja se moZe izreci je
najmanje tri godine.

Najtezi oblik postoji u sludaju da je nastupila smrt Zenskog lica ili je de-
lo izvr§eno prema maloletnom licu koje je navrsilo 14 godina (st. 3). Predvide-
na kazna je najmanje pet godina zatvora.

Prinuda na obljubu ili protivprirodni blud
(¢l. 104. KZ RS)

Ovo delo je sli¢no silovanju, jer i ono predstavlja jedan oblik prinudne
obljube. Razlika je u tome §to se u ovom slu¢aju prinuda na obljubu ne sastoji u
upotrebi sile ili pretnje da ée se neposredno napasti na Zivot ili telo, ve¢ u ozbilj-
noj pretnji da Ce se za to ili njemu blisko lice otkriti neSto Sto bi §kodilo njihovoj
Casti i ugledu ili ozbilinom pretnjom drugim teskim zlom. Uz to, ovo delo obu-
hvata i protivprirodni blud.

I ovo krivi¢no delo moZe biti izvr§eno prema Zenskom licu sa kojim se
Zivi u braku (8to do Zakona o izmenama i dopunama nije bio shu¢aj). Pretnja se
mora odnositi na nesto §to je istinito, $to se moZe otkriti, dok se ,,drugo zlo* mo-
Ze odnositi na razli¢ita dobra (nano$enje imovinske ili druge §tete, gubitak nekog
prava, neostvarenje nekih planova, itd). U svakom slu¢aju mora biti u pitanju ,,te-
$ko zlo“, §to se mora procenjivati, pre svega, objektivno — mora se raditi o ta-
kvom zlu koje je po svojoj prirodi podobno da privoli Zensko lice na obljubu.

Kada je re€ o prinudi na protivprirodni blud, ovaj oblik nasilja se mozZe
1zvr$iti ne samo nad Zenom ve¢ i nad muskarcem (zakon upotrebljava izraz “nad
drugim licem”).

Propisana kazna je zatvor od jedne do deset godina.

20 Stojanovié, Z., Kriviéno pravo, Posebni deo, Beograd, 2000, str. 166-167.
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Tezi oblici postoje ako je delo izvr§eno od strane vise lica ili na narodi-
to svirep ili narocito ponizavajuci nacin ili prema maloletnom Zenskom licu ko-
Je je navrsilo 14 godina ili je imalo za posledicu trudnocu ili tefu zaraznu bolest.
Za ove oblike krivi¢nog dela je predvidena kazna zatvora od najmanje tri godine.

Obljuba ili protivprirodni blud nad nemocénim licem
(cl. 105. KZ RS)

Krivi€no delo se sastoji u obljubi nad *enskim licem koriséenjem dusev-
nog oboljenja, priviemene dusevne poremecenosti, nemoci ili nekog drugog sta-
nja tog lica usled koga ono nije sposobno za otpor, a propisana kazna je od jed-
ne do osam godina. TeZi oblici postoje ako je nastupila teska telesna povreda ne-
mocnog lica ili je delo izvrSeno od strane vise lica ili na naroéito svirep ili na-

rocuto ponizavajuci nacin ili je imalo za posledicu trudnocu ili tesu zaraznu bo-

lest (predvidena kazna je najmanje tri godine). Ako Je delo izvrseno prema ma-
loletnom licu koje je navrsilo 14 godina, ili je usled njegovog izvr§enja nastupi-
la smrt nemocnog lica, uéinilac ée se kazniti zatvorom najmanje pet godina.

Obljuba ili protivprirodni blud sa licem koje nije navrsilo 14 godina
(¢l. 106. KZ RS)

. U ovom slu¢aju se zapravo radi o inkriminacijama o kojima je bilo reci
s t.lm Sto je ovo delo specifi¢no po svojstvu pasivnog subjekta, odnosno Zrtve
%mv.i.énog dela obljube ili protivprirodnog bluda — radi se o maloletnom licu ko-
je nije navrsilo 14 godina. Sve inkriminacije o kojima je bilo re¢i su dobijale te-
Z1 oblik (sa teZzom kaznom) ukoliko je rtva dela lice koje je navrsilo 14 godina.
U ovom slucaju, okolnost da se radi o maloletnom licu koje je mlade od 14 go-
d¥na ¢ini obeleZje (novog) kriviénog dela i povladi teZze kaZnjavanje. Utvrdiva-
nje uzrasta od 14 godina kao kriterijuma od koga zavisi kvalifikovanje seksual-
nog delikta znati da se nag zakonodavac opredelio za ovaj uzrast kao prose¢no
starosno doba u kome veéina pojedinaca dostize polnu zrelost, dok se lica ispod
tog uzrasta smatraju decom.2!
Osnovni oblik ovog krivi¢nog dela se sastoji u vrSenju obljube ili pro-
t{vprirodnog bluda sa licem koje nije navrsilo 14 godina. Pojmovi obljube i pro-
tivprirodnog bluda se tumade na isti na¢in kao kod drugih krivi¢nih dela ove gla-

21 Stojanovi¢, Z., Kriviéno pravo, Posebni deo, str. 175.
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ve, ali je vazno to da obljuba, odnosno protivprirodni blud ne smeju biti vrieni
upotrebom sile ili kvalifikovane pretnje, jer bi u tom slucaju postojao tezi oblik
ovog krivinog dela. Dakle, za osnovni oblik je dovoljno (i potrebno) da je ob-
ljuba izvriena uz, uslovno redeno, ,,pristanak* maloletnog lica mladeg od 14 go-
dina. Propisana kazna je od $est meseci do pet godina.

Tezi oblik predviden stavom 2. postoji kada je delo izvrSeno nad nemoc-
nim licem koje nije navrsilo 14 godina ili je prilikom izvrSenja upotrebljena si-
la ili pretnja da Ce se neposredno napasti na Zivot ili telo Zrive ili njoj bliskog li-
ca (kaZnjava se zatvorom najmanje tri godine). Pod nemo¢nim licem se, prema
stavu sudske prakse, smatra i sasvim malo dete koje je usled svog starosnog do-
ba i fizi¢ki i psihi¢ki nesposobno da pruZa otpor.

U sludaju nanosenja teske telesne povrede, ili ako je delo izvrSeno od stra-
ne vise lica ili na narocito svirep ili poniZavajuci nacin ili je imalo za posledicu
trudnocu ili te¥u zaraznu bolest predvidena je kazna zatvora u trajanju od najma-
ﬁje pet godina (st. 3). Ako je usled izvr¥enja dela iz stava 1. i 2. nastupila smrt ma-
loletnog lica, predvidena kazna zatvora je u trajanju od najmanje deset godina.

Protivprirodni blud
(¢l. 110. KZ RS)

Osnovni oblik ovog dela obuhvata prinudu na protivprirodni blud upo-
trebom sile ili pretnje da ée se neposredno napasti na Zivot ili telo drugog lica ili
njemu bliskog lica. Krivi¢no delo je sli¢no delu silovanja u pogledu elemenata
prinude, a razlikuje se po tome $to Zrtva mozZe biti i lice muskog pola. Pod pro-
tivprirodnim bludom se podrazumeva pre svega coitus per anum (penetracija pe-
nisa u anus Zenskog ili mugkog lica), kao 1 oralni koitus, $to je stav koji je zastu-
pljen i u sudskoj praksi. TeZi oblici su isti kao i kod krivicnog dela silovanja
(osim onog koji za posledicu ima trudnocu Zenskog lica). Za osnovni oblik je
predvidena kazna zatvora od najmanje godinu dana, a za delo sa teSkom telesnom
povredom kao posledicom, ili od strane vie lica ili kada je izvrSeno na narocito
ponizavajuci nadin ili je imalo za posledicu tezu zaraznu bolest, predvidena je
kazna od najmanje tri godine. Za najteZe oblike ovog dela (delo izvrSeno prema
maloletnom licu koje je navrsilo 14 godina ili kada je nastupila smrt Zrtve) pred-
videna je kazna od najmanje pet godina. Medutim, u poslednjem stavu je pred-
videno kaZnjavanje (do godinu dana) za protivprirodni blud sa maloletnim licem
muskog pola koje je navrsilo 14 godina. U ovom slucaju je dovoljno da je pro-
tivprirodni blud izvren, a nije potrebno da je maloletnik prinuden na to.
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Obljuba ili protivprirodni blud zloupotrebom polozaja
(¢l. 107. KZ RS)

Postoje dva oblika ovog krivi¢nog dela — obljuba kori$éenjem odnosa
podredenosti ili zavisnosti i obljuba ili protivprirodni blud koriiéenjem odnosa
poverenja. Prvo delo &ini onaj ko zloupotrebom svog polofaja navede na oblju-
bu ili protivprirodni blud lice koje se prema njemu nalazi u odnosu kakve pod-
redenosti ili zavisnosti. Osnovno je da se to &ini prema licu koje se prema uéini-
ocu dela nalazi u odnosu podredenosti ili zavisnosti i da se radi o licu starijem
od 14 godina. Propisana kazna je od $est meseci do pet godina.

Drugi oblik ovog dela postoji kada nastavnik, vaspitaé, staralac, usvoji-
lac, oc¢uh ili drugo lice zloupotrebom svog poloZaja izvrsi obljubu ili protivprirod-
ni blud sa maloletnim licem starijim od 14 godina, koje mu je povereno radi uce-
nja, Cuvanja, vaspitanja ili nege. Propisana kazna je od jedne do deset godina. Ovo
delo ima i svoj teZi oblik koji postoji kada se obljuba ili protivprirodni blud vrse
nad maloletnim licem koje nije navrsilo 14 godina ili je imalo za posledicu trud-
nocu ili teZu zaraznu bolest. Kazna za ovaj oblik je najmanje tri godine.

Bludne radnje
(¢l. 108. KZ RS)

Pojam ovog krivi¢nog dela je uopsteno odreden, kao vrienje bludnih rad-
nji. Zakonom nije precizirano koje su te radnje, pa se o tome izja8njavaju krivi¢no-
pravna teorija i sudska praksa. Uprkos prisutnoj neujednacenosti u tumadenjima,
mogu se izdvojiti neka konstitutivna obeleZja bludnih radnji. Bludne radnje se
preduzimaju u cilju zadovoljenja ili pobudenja polnog nagona i/ili kao manifesta-
cija nadmoci i kontrole nad Zrtvom, ali se po svojim karakteristikama moraju raz-
likovati od obljube i protivprirodnog bluda. Drugo, njihovo preduzimanje mora
grubo vredati oseanja ljudi u pogledu polnih odnosa $to se procenjuje prema sa-
drZini ponaSanja, mestu i vremenu vrenja, odnosu lica koja u tome udestvuju i dr.
U jednoj starijoj odluci, a taj stav je u sudskoj praksi u osnovi zadrZan, navodi se
da su bludne radnje ,,one radnje koje nisu obljuba ili protivprirodni blud, a koje su
upravljene na zadovoljenje polnog nagona i koje su bestidne, nepristojne ili per-
verzne i prelaze granice usvojene normalnim obzirima® (VSS, K. 18/60).22

22 Stojanovic, Z., Kriviéno pravo, Posebni deo, str. 178.
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Zadovoljavanje polnog nagona se, kod bludnih radnji, ¢ini delovanjem
na telo drugog lica. Medutim, u nekim situacijama se zadovoljenje polnog nago-
na mozZe vriiti i bez neposrednog kontakta sa drugim licem, ali da se time grubo
vreda oseéanje polnog morala (onanisanje, egzibicionizam, voajerizam...). In.1a
shvatanja da bi bludnim radnjama trebalo smatrati i javno vrSenje seksualnih
radnji na svom telu ili vrienje polnog akta sa drugim, pred tre¢im licima, naro-
&ito kada se to &ini u prisustvu maloletnih lica.23

Bludne radnje su krivi¢no delo samo kada se vr$e pod odredenim okol-
nostima i to istim onim pod kojima su inkriminisane obljuba i protivprirodni
blud. Poseban problem kod ovog krivi¢nog dela predstavlja razgrani¢enje sa po-
kusajima drugih seksualnih delikata (silovanja, prinude na obljubu i s). C.).péte. je
prihvaéeno da je kriterijum razgrani¢enja umisljaj (namera) u¢inioca, ali imaju-
éi u vidu i to da li su izvriene radnje i objektivno vezane za obljubu ili protiv-
prirodni blud i usmerene ka njima kao radnje koje im prethode. Propisana je ka-
zna zatvora do tri godine.

Krivi¢na dela protiv zivota i tela
(glava VII KZ RS)

U ovoj grupi krivi¢nih dela nalaze se inkriminacije koje su inkorporira-
ne u delo nasilja u porodici, pa ¢e na ovom mestu biti navedene samo njihove
najopstije karakteristike. Medutim, treba napomenuti da i pored postojanja po-
sebne inkriminacije postoji moguénost da ¢e pojedini akti nasilja u porodici i od
strane samih drZavnih tuZilaca biti kvalifikovani kao neka od ovih , klasi¢nih*
kriviénih dela sa elementima nasilja.

Lake telesne povrede
(¢l. 54. KZ RS)

Reg je o lakom narusavanju telesnog integriteta, odnosno lakom naruSavanju
zdravlja. Postoje dva oblika lake telesne povrede: obi¢na (st. 1) 1 opasna laka telesna
povreda (st. 2). Prva postoji kada ni na koji na¢in nije doveden u opasnost Zivot po-
vredenog, kada nije unisten neki organ ili deo tela, ili kada nije znatno ili trajno osla-
bljen, kada nije doslo do unakaZenosti ili kakve trajne deformacije tela povredenog,
kada nije do$lo do nesposobnosti za rad ili je ona bila veoma kratkog veka, itd.

23 Lazarevi¢, Lj., op. cit., str. 178.
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Opasna laka telesna povreda postoji kada se laka telesna povreda nano-
si oruzjem, opasnim orudem ili drugim sredstvom podobnim da telo tesko po-
vredi ili zdravlje te§ko narusi. U svakom konkretnom slu¢aju se procenjuje da li
se radi o sredstvu koje moZe telo tesko povrediti, o demu Jje veé bilo redi.

Za obi¢nu laku telesnu povredu propisana je kazna zatvora do jedne go-
dine, dok se za opasnu predvida kazna zatvora do tri godine. Vazna je razlikaiu
tome Sto se za obi¢nu laku telesnu povredu gonjenje preduzima po privatnoj tu-
2bi, dok je za opasnu nadleZan drZavni tuzilac. Takode, sud ima mogucnost da
za opasnu laku telesnu povredu izrekne sudsku opomenu ako nade da je “uéini-
lac bio izazvan nepristojnim ili grubim ponaSanjem pasivnog subjekta” (st. 3).

Teske telesne povrede
(cl. 53. KZRS)

Kada je u pitanju teska telesna povreda, jasno je da se ima u vidu teze
naruSavanje telesnog integriteta, odnosno zdravlja nekog lica. I teska telesna
povreda ima nekoliko oblika: obi¢na teska telesna povreda, osobito teska tele-
sna povreda, teSka telesna povreda kvalifikovana smréu i teika telesna povre-
da iz nehata. Obicna teska telesna povreda stoji izmedu lake i osobito teske te-
lesne povrede koja postoji ako je doveden u opasnost Zivot povredenog, ako je
uniSten ili je trajno i u znatnoj meri oslabljen neki vaZan deo tela ili vaZan or-
gan povredenog, ukoliko je prouzrokovana trajna nesposobnost za rad, trajno i
teSko narusenje zdravlja ili unakaZenost povredenog. Za obi¢nu tesku telesnu
povredu predvidena je kazna zatvora od 3est meseci do pet godina, a za naro-
¢ito teSku od jedne do deset godina.

Ukoliko povredeni umre usled tedkog telesnog povredivanja, uéiniocu
sleduje kazna zatvora od jedne do dvanaest godina, a ukoliko je ona naneta iz
nehata, propisana je kazna zatvora do tri godine,

Navodenje na samoubistvo i pomaganje u samoubistvu
(cl. 51. KZ RS)

Samoubistvo ni u jednom krivi¢nom zakonodavstvu nije inkriminisano,
ali je, imajuéi u vidu dru$tvenu opasnost pomaganja i podstrekavanja, opravda-
no inkriminisati ga kao posebno krivi¢no delo.

Osnovni oblik postoji kada udinilac navede drugo lice na samoubistvo
ili mu u njemu pomogne. Radi se o podstrekavanju (stvaranju odluke kod drugog
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lica ili njeno potenciranje) na samoubistvo ili u pruZanju pomoci drugom licu da
svoju odluku realizuje. Neophodno je da samoubistvo bude i stvarno izvr§eno ili
bar pokusano. Propisana kazna je zatvor od jedne do pet godina. '

TeZi oblik ovog kriviénog dela je uslovljen svojstvom pasivnog subjek-
ta. On postoji ako se delo vrsi prema maloletniku koji je navrsio 14 godina ili
prema licu koje se nalazi u stanju bitno smanjene uracunljivosti. Propisana ka-
zna je zatvor od jedne do deset godina.

NajteZi oblik postoji kada se na samoubistvo navodi (ili mu se u tome
pomaze) maloletno lice koje nije navrsilo 14 godina (dete) ili neuracunljivo [i-
ce. Ovaj oblik je izjednaden sa kriviénim delom ubistva.

Poseban oblik postoji ukoliko u&inilac surovo ili necovecno postupa sa
licem koje se prema njemu nalazi u odnosu kakve podredenosti ili zavisnosti, te
usled takvog postupanja izvrsi samoubistvo (koje se moZe pripisati nehatu uci-
nioca). Narodito se ovaj oblik kriviénog dela navodenja na samoubistvo mozZe
dovesti u vezu sa nasiljem u porodici s obzirom na to da nasilje nesumnjivo mo-
Ze imati oblike ,,surovog i ne¢oveénog postupanja“ i dovesti lice koje se nalazi
u odnosu zavisnosti prema nasilniku na ivicu samoubistva. Propisana je kazna
od $est meseci do pet godina.

UgroZavanje opasnim orudem pri tuci ili svadi
(¢l. 56. KZ RS)

Kriviéno delo postoji kada se neko u tudi ili svadi masi oruZja, opasnog
oruda ili drugog sredstva podobnog da telo tesko povredi. Upotreba opasnog
oruda mora ostati na nivou manifestovanja namere da se orude, za kojim se po-
seglo, upotrebi (vadenje noZa iz dZepa, punjenje pistolja, uzimanje u ruku teskog
kamena...). Ono ne sme biti upotrebljeno, jer bi tada postojalo neko drugo kri-
vi¢no delo, kao npr. nasilje u porodici izvr§eno upotrebom opasnog oruda ili la-
ka telesna povreda naneta oruzjem ili opasnim orudem. Propisana je nov¢ana ka-
zna ili zatvor do $est meseci.
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Krivi¢na dela protiv sloboda i prava ¢oveka i gradanina
(glava VIII KZ RS)

Prinuda
(¢l. 62. KZ RS)

Ovim krivi¢nim delom se §tite sloboda odlugivanja i sloboda delovanja
kao osnovna prava ¢oveka. Delo se sastoji u upotrebi sile ili ozbiljne pretnje
upravijene na to da drugo lice nesto protiv svoje volje ucini, ne ucini ili trpi. Ni-
je potrebno da je lice koje je Zrtva prinude do kraja dovrsilo ono na §ta se prinu-
duje, ve¢ je dovoljno da je to zapo&elo, dok je u slu€aju prinude na neéinjenje ili
trpljenje dovoljno da nije bilo u mogucnosti da donese odluku, odnosno da je re-
alizuje. Propisana je novéana kazna ili zatvor do tri godine.

U slucaju da se delo visi upotrebom pretnje ubistvom ili teskim telesnim
povredivanjem, postoji teZi oblik prinude za koji je propisana kazna zatvora od
Sest meseci do pet godina.

UgroZavanje sigurnosti

(&l. 67. KZ RS)

Krivi¢no delo se sastoji u upotrebi ozbiljne pretnje da ée se napasti na
Zivot ili telo nekog lica ili njemu bliskog lica ¢ime se ugrofava sigurnost tog li-
ca (st. 1). Posledica dela je osecanje nesigurnosti lica kome se preti, §to zna¢i da
se posledica odreduje subjektivno i nije poirebno da je sigurnost tog lica bila
s'tvarno ugroZena. Tako sigurnost nekog lica mozZe biti ugroZena ako mu se pre-
ti praznim pistoljem za koji ono veruje da je pun. Propisana je nov&ana kazna ili
zatvor do Sest meseci, a krivi¢no gonjenje se preduzima po privatnoj tuzbi.

Tezi oblici postoje u slu¢aju da je delo ucinjeno prema vise lice (3to je
Cest slucaj kada je nasilje u porodici u pitanju, npr. kada se preti ubistvom ili po-
vredivanjem svim &lanovima porodice), ili kada je delo izazvalo uznemirenost
gradana, kao i kada je delo izazvalo teske posledice (st. 2). Propisana kazna je
zatvor od tri meseca do pet godina.

Krivi¢ne sankcije za nasilje u porodici

Sto se tice sankcija koje mogu biti izre€ene za nasilje u porodici, pored
predvidene noveane i zatvorske kazne, dolazi u obzir i izricanje uslovne osude
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(§to se, prema postojecoj praksi i moZe o&ekivati kao najéesca sankcija). U slu-
¢aju neuradunljivih bi¢e izre¢ena mera bezbednosti obaveznog le€enja 1 uvanja
u zdravstvenoj ustanovi ili le¢enja na slobodi.

Medutim, kada izrige bezuslovnu kaznu zatvora ili uslovnu osudu, sud
moZe izre¢i i meru bezbednosti obaveznog legenja alkoholi¢ara i narkomana.
Predlog za izricanje ove mere (i sankcije uopite) moZe do¢i od ovlas¢enog tuzi-
oca, ali sud time nije vezan, veé na osnovu svega iznetog u postupku, samostal-
no ceneéi sve dokaze donosi odluku o tome koju ¢e sankciju izre¢i. U tom smi-
slu je znadajan podatak koji se moZe naéi u spisima centra za socijalni rad, a ko-
ji svedogi o uosenom problemu vezanom za zloupotrebu alkohola ili droga 1 nje-
nu korelaciju sa nasiljem u porodici.

U procesu promena krivi¢nog zakonodavstva bilo je predloga da se, po
uzoru na svetska iskustva, uvede i nova mera bezbednosti — obavezno savetova-
nje nasilnika, nakon izricanja osude za delo nasilja u porodici. Re€ je o meri ko-
ja ima za cilj promenu ponasanja nasilnika i njegovog odnosa prema Zrtvi i sop-

* stvenom nasilnidtvu. Iako je re€ o kontroverznoj meri koja ne proizvodi oteki-

vane efekte jer veéina nasilnika odustaje od tretmana24, ona za sada predstavlja
jedini posebno prilagoden metod usmeren ka prevaspitanju nasilnika i dugoro¢-
noj prevenciji nasilja u porodici.

Nasilje u porodici kao prekr$aj protiv javnog reda i mira
o

Nasilje u porodici nije eksplicitno predvideno kao prekrsaj, ali dolazi u
obzir moguénost da se ono kvalifikuje kao prekrSaj protiv javnog reda i mira.
Naime, ,,ko svadom ili vikom remeti javni red i mir i ugroZava bezbednost gra-
dana, kazniée se nov¢anom kaznom do 500 dinara ili kaznom zatvora do 20 da-
na“ (&l. 6. st. 1. Zakona o javnom redu i miru)25. U ovom slucaju je akcenat na
,,gradanima®, najte$¢e komsijama koji prijavljuju svadu i viku koja dolazi iz su-
sedstva, a koja ée &esto biti jedna dimenzija nasilni¢kog ponasanja u porodici.
Podvodenjem nasilja u porodici pod ovakav prekriaj se zapravo minimizira zna-
¢aj nasilja u porodici i ono se percipira kao privatna stvar koja dobija svoj (pre-
krajni) epilog ako je ugroZen javni red i mir. U istraZivanju o odnosu organa kri-
viénog gonjenja prema nasilju u porodici koje je kao jedan od segmenata imalo

24 Jovanovié, S., Lukié, M., “Obavezan tretman nasilnika”, u: Socijalna misao, br. 1-3, Beograd,
1999, str. 45.
25 Zakon o javnom redu i miru, Sluzbeni glasnik RS, br. 51/92.
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i analizu sudskih odluka koje su donete u slutajevima nasilja u porodici, utvrde-
no je &esto prisustvo kvalifikovanja prethodnih incidenata nasilja kao prekrsaja
o kome je bilo redi — ugroZavanje javnog reda i mira i bezbednosti gradana, pri
¢emu su najcedce i nasilnik i Zrtva prekrSajno kaZnjavani.

Sli¢no vaZi i za odredbu stava 3. koja predvida prekr$ajnu odgovornost za
onoga ko vredanjem ili zloupotrebom drugog, vrienjem nasilja nad drugim, izazi-
vanjem tuée ili u€estvovanjem u njoj ugrozava spokojstvo gradana ili remeti jav-
ni red i mir (propisana je novtana kazna od 1000 dinara ili zatvor do 60 dana).

Postoji i mogucnost da se kazni za prekrsaj i onaj ko ,,ugrozava sigurnost
drugog lica pretnjom da ¢e napasti na Zivot ili telo tog ili njemu bliskog lica“ i to
nov&anom kaznom od 700 dinara ili kaznom zatvora od 30 dana“ (&L. 6. st. 2. ZOP).

U prethodno navedenim slu¢ajevima je bilo reéi o prekr¥ajnoj odgovor-
nosti za nasilje u porodici, koja ¢ak i kada je potvrdena ne iskljuéuje moguénost
vodenja krivi¢nog postupka. Istina, prekr$ajni postupak je fleksibilniji i manje
formalizovan od krivi¢nog, ali ukoliko postoje clementi kriviénog dela ne treba
ostajati samo kod prekriajne odgovornosti nasilnika. Prekriajno kaZnjavanje se
pojavljuje kao ,,instant zagtita i u svakom sluéaju znadi manji drustveno-eticki
prekor za utinjeno delo/nasilje. Potpuno je pogresna praksa kvalifikovanja nasi-
lja nad ¢lanom porodice kao prekriaja protiv javnog reda i mira ¢1ji su vinovni-
ci 1 nasilnik i Zrtva. KaZnjavanjem #rtve se vrdi i njena dodatna viktimizacija i
okrivljavanje za nasilje koje trpi, pri éemu se istovremeno destimulide da trazi
za§titu na koju ima pravo. Najuputnije bi bilo postavljanje pitanja i prekrsajne i
krivi¢ne odgovornosti nasilnika. Ovo posebno ima smisla od kada je uvedeno
posebno krivi¢no delo nasilja u porodici za &ije je gonjenje nadleZan drzavni tu-
Zilac, ¢ime je nasilje u porodici dobilo i zvani&nu potvrdu svoje drustvene opa-
snosti. Jasno je da nema razloga da nasilje u porodici ostane samo na nivou pre-
kriaja protiv javnog reda i mira.

Pored navedenih sankcija, u prekrsajnom postupku, nasilniku se moze
izre¢i kao zaStitna mera obavezno ledenje alkoholidara i narkomana. Ova mera
se izri¢e licu koje je uéinilo prekrsaj usled zavisnosti od stalne upotrebe alkoho-
la ili narkotika i koji time narusava sopstveno zdravlje ili postaje opasan za oko-
linu i kod koga postoji opasnost da ¢e nastaviti sa vrSenjem prekriaja (&1, 43.
ZOP)?6, Ukoliko uginilac odbije le&enje bez opravdanih razloga, mera se izvria-
va prinudno. Dakle i u slutaju pozivanja na odgovomost zbog prekr$aja moze

26 Zakon o prekriajima, Sluzbeni glasnik SRS br. 44/89 i Sluzbeni glasnik RS br. 21/90, 11/92,
20/93, 53/93, 28/94, 36/98, 44/98.
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doéi u obzir izricanje ove mere prema nasilniku koji je<alkohol§f‘5ar, s tim §to bi
zbog fleksibilnosti prekr$ajnog postupka brze doslo fio realizacije. Talfodf;, pre-
ma Zakonu o prekriajima sudija moZe narediti da se lice gateéeno u vrenju pre-
kr$aja pod uticajem alkohola, koje mu je privedeno, zadrZi dok sene oErezm, alf‘?
postoji moguénost da ¢e i dalje viSiti prekrSaje. Ovo zadrZavanje moZe narediti
i policija, a ono traje najduze 12 sati (¢1. 188. ZOP).

Zakljucak

Uvodenje nasilja u porodici kao posebnog kriyiénog dela _prcdstavlja po-
getak kreiranja mehanizama efikasne zastite od ni?S'll_]E.l u pOI'Odlf.:l. Drzava preu-
zima odgovornost za prevenciju i sz_,lzbijanjc nasilja i obavezuje sve aktere na
blagovremeno i adekvatno reagovanje. S " ‘

Donosenje novog Zakona o porodici koym_ée biti propisana doda!nzvi za-
§tita od nasilja oznaciée i formulisanje prvih o‘bhka gradanskopravne zastite.
Ovaj zakon treba da predvidi posebne mere zasmc, kap §to su: ngrgna_ k(_mtak-
tiranja sa Zrtvom (neposredno ili preko tre¢ih llca), privremeno iscl_!en]e iz sta-
na, zabrana daljeg uznemiravanja, obavezno le¢enje od alkoholizma {bdrugih bo-
lesti zavisnosti, obavezno savetovanje nasilnika, kao i druge mere k(_)jlma se mo-
Ze sprediti nastanak ili nastavak nasilja u porodicf._Neophodqo_bl bilo pr_cdwde-l
ti i obavezu hitnog postupanja u predmetima nasilja u porodlc_l, bez obzu‘q da li
se radi o brakorazvodnim-ili posebnim postupcima za izricanje mera za§l§te od
nasilja u porodici. Centri za socijalni rad imali bi kljuénu ulogu u donoSenju od-
luka koje bi obezbedile zastitu Zrtvama. . N

Gradanskopravna zastita predstavlja bru i lakSe ostvarivu zastitu od na-
silja u porodici u odnosu na krivi¢nopravne mere. _Istqvvremcpp, ona upotpunju-
je postojece krivi¢nopravne mere kojima se s_ankqomse nasilje. Najéjsg.ce bi se
radilo o kombinaciji oba mehanizma kako bi se istovremeno 0.51.\."31'-11'1 z.ahle\.fl
kriminalne politike — osuda nasilja i generalno-preventivni efektl,. i ciljevi soci-
jalne politike — zaStita i pruZanje $anse za Zivot bez straha od nasilja.
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THE CRIMINAL LAW PROTECTION FROM VIOLENCE IN THE FAMILY

Legal implications for introducing family violence into criminal legislation
relates above all to police and prosecutor s office obligation to react to information
about that kind of deed. Namely, the incrimination itself is a message as for poten-
tial executors so as for organs of criminal prosecution that will have to react in the
same way on violence in the family as on other violent criminal acts. According to
official duty the aim of prosecution is not only to unburden victim of potential pres-
sures and exposure to new risks of repeated, more serious violence, but that state ta-
ke over (political and legal) responsibility for conviction and suppression of this
kind of crime. Nevertheless, besides incrimination of family violence (formed by Ar-
ticle 182a CPS), the other criminal acts that are basically violence and are happe-
ning (very often) in family cant be ignored. Some of them are sublimated in family
violence as criminal act, but it is useful to analyze them and compare, especially be-
cause of the fact that court practice hasn t been consolidated yet after new incrimi-
nation. That is the reason that in practice there are still legal qualifications of cri-
me acts after old norm, i.e. other, related incriminations.

Key words: violence, family, criminal act, criminal sanctions
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