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Razbojnistva i razbojnicke krade-

radu su analizirani dostupni statisti¢ki
l ’ podaci o rasprostranjenosti i karakteristika-

ma razbojnistva i razbojnickih krada i prav-
na konstrukcija razbojniStva i razbojnicke krade u
krivicnom zakonodavstvu Srbije uz istovremeno
poredenje sa stranim krivicnopravnim resenjima.
Akcenat je na teSkim/kvalifikovanim oblicima ovih
krivicnih dela u stranim krivicnopravnim reSenjima i
nepostojanju »oruZzanog razbojnistva«, kao poseb-
nog, kvalifikovanog oblika u Krivicnom zakonu
Srbije. S obzirom na porast i opasnost ovih krivicnih
dela (uinjenih uz upotrebu oruZja) razmatrana je i
potreba predvidanja novog kvalifikovanog oblika
ovih krivicnih dela, a po uzoru na uporednopravna
resenja.

Kljuéne reci: razbojnistvo, razbojnic¢ka krada,
oruzano razbojnistvo.

Uvod

RazbojniStva i razbojnicke krade, specificna
vrsta imovinskog kriminaliteta sa elementima nasil-
ja, sve su viSe predmet interesovanja gradana i
nade stru¢ne javnosti. Ovim radom se ukazuje
upravo na rasprostranjenost i opasnost ovih dela i
njihovih izvrdilaca, ali i na nedostatke u njihovoj
pravnoj konstrukciji. U pravnoj analizi konsultovana
su neka strana reSenja, odabrana prema kriteriju-
mu dostupnosti u trenutku pisanja rada, a sve u
cilju potenciranja potrebe da se pravna konstrukci-
ja razbojnistva, odnosno razbojnicke krade dopuni
u segmentu kvalifikatornih okolnosti i prilagodi
druStvenoj stvarnosti.
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Rasprostranjenost i karakteristike
razbojnistva i razbojnicke krade

Krivicna dela razbojniStva i razbojnicke krade
spadaju u imovinska kriviéna dela sa elementima
nasilja. DruStvena opasnost ovih krivicnih dela
sustinski nije u imovinskoj Steti tj. u vrednosti
oduzete ili otete stvari, nego u ponasanju izvrSioca
dela koji koristi prinudu, pretnju ili napad na Zivot i
telo sa ciliem da oduzme stvar ili zadrzi oduzeto.

Prema podacima Saveznog zavoda za statis-
tiku2 u periodu od 1991. do 1999. godine prisutan
je znacajan porast broja navedenih dela na
podrucju Srbije, koji se ispoljava i u prosirenom
repertoaru nacina i sredstava prinude i procentu
teSkih razbojnickih krada i razbojnistava sa
telesnim povredama i smrtnim ishodom. Ista dela
izazivaju vecu paznju javnosti kada su zabelezena
u crnim hronikama nego u stru¢nim i nau¢nim anal-
izama i kod nas i u svetu.

StatistiCki podaci ukazuju da se broj prijavljenih
lica za ova dela znatno povecao od 1991. kada je
npr. bilo prijavljeno 563 sluCaja do 2587 prijava u
1994. godini, $to je gotovo 5 puta viSe, da bi potom
postepeno broj opadao i ponovo u 2000. i 2001.
godini pokazao trend porasta (3502 prijave).

Konstantan trend rasta izvrSenja krivicnih dela
se uporedi sa prethodnim desetogodis$njim periodom,
1981-1990., kada je po podacima MUP-a3 na podrugju
Srbije prose¢no godisnje vrSeno 57 razbojnickih krada,
438 razbojnistava i 13 teskih slucajeva ovih dela.

Kada je u pitanju broj prijavijenih lica prema
tome da li se radi o poznatim ili nepoznatim uginioci-
ma, broj nepoznatih ucinilaca raste. Tako je 1991.
godine broj nepoznatih ucinilaca bio 67 ili 13,6%, da
bi u 1994. godini bio 1361 ili 56,6%. Zatim, do 1999.
sledi blagi pad, ali je i dalje taj procenat bio 40%,
Sto je skoro tri puta vise nego 1991. godine.
Statisticki podaci takode govore da se recidivizam

2 Podaci su uzeti iz Statistickih godi$njaka Jugoslavije (1991-
1999), Savezni zavod za statistiku, Beograd.

3 Banovi¢, B. (2002) “Kriminalisticko-kriminoloski aspekti
krivicnog dela razbojniStva”, u: Delikti nasilja, Beograd:
Institut za kriminoloSka i sociolo$ka istraZivanja, str. 272.
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kod ovih dela kre¢e od 37,3 do 40%. U posmatra-
nom periodu dinamika rasta prosecnog godiSnjeg
broja izvrSenih dela nije linearna i pokazuje najveci
rast u 1994, 1995. i 2001. godini. Poslednja deceni-
ja dvadesetog veka ce biti zapamcena kao decenija
drustvene, politicke i ekonomske krize, okoncanja
ratnih sukoba, velikih migracija, siromastva i neza-
poslenosti. Ratno okruzenje i sukobi uticali su i na
povecanje kolicine dostupnog oruzja i razliCitin
stresova stanovnistva. Stoga ove podatke treba raz-
matrati u Sirem drustveno-politickom 1 socijalno-
ekonomskom kontekstu.

S druge strane, zanimljiv je podatak o padu
broja evidentiranih krivicnih dela uopste, a i razbo-
jnistava, u dvoipomesecnom periodu NATO bom-
bardovanja 1999. godine. | ovo odstupanje od
oCekivanja da ratno stanje podstice vrSenje
krivicnih dela trazi kompleksnu kako krivicnopravnu
tako i socijalno-psiholosku analizu koja bi
proucavala vezu kriminala i druStveno-politickih
promena u Srbiji krajem XX i po¢etkom XXI veka.

Poznato je da je kod nas u proteklih desetak
godina usled raspada zemlje, ratnih okruzenja,
izbeglistva, sankcija, sive ekonomije, korupcije,
nezaposlenosti, invalidnosti, nesklada izmedu
drustvenih i liénih potreba i mogucnosti doslo do
promena i poremecaja u gotovo svim podrucjima
Zivota. Te promene uticu na razli¢ita ponasanja i
reakcije ljudi, pa i na porast kriminaliteta uopste.
Uzrok porasta krivicnih dela moze se potraziti i u
raskoraku izmedu realnih drustvenih potreba i
mogucnosti s jedne strane i druStvenih normi
(moralnih, pravnih, obi¢ajnih i religijskih) s druge
strane, koje su proistekle iz drugacijin drustveno-
ekonomskih i politickih okolnosti.

Naime, stare norme su prevazidene, a nove jos
nisu izgradene ni uspostavljene Sto uz
osiromasenje stanovniStva i neretko, svodenje
Zivota na golo prezivljavanje, pogoduje Sirenju
raznih oblika kriminala i socijalno-patoloskih poja-
va. Cesto se uzori za ponasanje nalaze na mar-
ginama drustva i na granici legalnog i ilegalnog.
Pored ekonomske krize, koja, izmedu ostalog
podrazumeva pad proizvodnje, pad zarada i
Zivotnog standarda dolazi do izrazaja i kriza sis-
tema vrednosti koja, po rec¢ima Stojakova, izbacuje
na povrsinu i «prokriminalni sistem vrednosti, koji
preferira i reklamira lazne junake, opsenare,
legionare, ratne profitere, a sve se viSe ceni mater-
jjalno bogatstvo koje nije steCeno radom nego,
zakonski i moralno, sumnjivim postupcima».4 Zbog

4 Stojakov, S. (1995) “Refleksije drustvene krize na sistem
moralnih vrednosti u vaspitanju”, u: Moralnost i drustvena
kriza, Beograd: Institut za pedagoska istrazivanja, str. 182.
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osiromasenja drustva i pada druStvenih vrednosti i
danas je, nazalost, u Srbiji osnovna vrednost imati
novac, a uzori dece i mladih i dalje su profesije koje
ne zahtevaju dugo Skolovanje npr. «biznismeni».
Posto je joS uvek tesko legalno zaraditi novac
mnogi miadi ljudi se okrecu kriminalu. Opasno je
Sto kriminal, posebno, razbojnidtvo i razbojnicke
krade, za neke osobe postaju stil Zivota.

Stoga se bez popravljanja materijalne, ali i
moralne, situacije u druStvu ne moze ocekivati
smanjenje broja razbojniStva i svih oblika nasilja
koje se pri tom javljaju. Neizbezno se postavija
pitanje zasto i tzv. obiCni ljudi vrSe razbojniStva i
razbojniCke krade i koliko se «ocCajnika» nastalih iz
razlicitih razloga (ratni gubitnici, povratnici iz rata,
nezaposleni, obeskuceni) moze dodati broju
«razbojnika» (da li siromastvo, beda , odrastanje i
zivot uz raspad sistema drustvenih vrednosti
«olakSavavaju» taj put). Nepovoljne prilike i stanje
u drustvu i jaz izmedu normativnih zahteva i
druStvenih, pa i licnih, vrednosti je ocigledan i
posledice su svakodnevno prisutne, ne samo u
obezvredivanju morala, ve¢ i u grubom i nasilnom
krSenju pravnih normi.

Materijalna i moralna dezintegracija druStva
stvara prezauzete roditelje i Skole koje otezano
funkcionisu, pa se kod miadih ljudi javlja praznina,
koju Cesto popunjavaju televizija, sredina,
vrSnjacke grupe i drugi uticaji sa ulice stvarajuci
obrasce ponasanja koji uticu i na «formiranje» krim-
inalaca. Prisustvo alkohola, oruzja, droge i razliCitih
mas-medija olakSava put ka devijaciji i delinkvenci-
ji. Bez popravijanja opsteg stanja, prvenstveno
stvarnih realnih drustveno-ekonomskih mogucnosti
i izgradnje drustvenih vrednosti, teSko se mogu
oCekivati promene i smanjenje razbojnistva i razbo-
jnickih krada.

Posebna  karakteristika  razbojniStva i
razbojni¢kih krada je prinuda i upotreba fizicke ili
mehanicke sile, pretnja vatrenim oruzjem ili njego-
va upotreba. Prema dostupnim podacima MUP’a®
u periodu 1998 -2000 godine uz upotrebu vatrenog
oruzja vrsi se oko 25 - 27% razbojnistava Sto u
novije vreme dovodi i do teskih telesnih povreda i
smrinih posledica, 13 - 18% dela teskog razboj-
niStva zavrsi se smrtnim ishodom Zzrtve ili svedoka.
Poslednjih godina, oruzana razbojnistva vrse se,
sve CeSce, u grupama, posebno, kada su mete
razbojnidtava banke, poste, menjacnice, zlatarske
radnje, apoteke i benzinske pumpe. Prema analizi
prakse organa unutradnjih poslova u porastu je broj
razbojniStava koji se vrsi na organizovan nacin uz

5 Banovic. B., op. cit., str. 274-280.
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detaljne pripreme (prikupljanje svih relevantnih
informacija, obezbedenje sredstava za maskiranje i
oruzja kao i transport oduzetih predmeta) svih faza
u izvréenju krivicnog dela.® Ulicna razbojnistva u
trogodisnjem periodu (1998-2000) ¢ine 40-50% u
ukupnom broju datih dela a specificnost ulicnih
razbojni$tava su maloletni u€inioci nad maloletnim
Zrtvama bez prethodne pripreme i vrSe ih pojedi-
nacni izvrsioci. Dela su vrSena u dvoridtima ili u
blizini $kola uz upotrebu fizicke sile (udarac u leda,
glavu...) i oduzimanje zateCenih predmeta (novac,
garderoba, mobilni telefon, bicikl i dr.).

Pored pojedinacnih izvrSenja razbojnisStva na
ulicama vrse se i uli¢na razbojnistva u grupi, poseb-
no zabelezena proteklih godina kada su vrSeni
napadi na postare u danima podele penzija.
Poseban oblik razbojnistva nad fizickim licima su i
razbojni¢ki napadi uz oduzimanje automobila.
Slededi oblik izvr§enja ovih krivicnih dela su upadi
u stanove (20-27%).7 Specificnost dela je planiran-
je, tipovanje, pracenje, prevare, provale, lazno
predstavijanje, maskiranje, vezivanje, povredivanje
ili zlostavljanje zrtava S$to pored osecaja nesig-
urnosti i straha tokom napada za posledicu ima i
smrtne ishode.

Pri analizama razbojniStava trebalo bi vide
paznje posvetiti Zrtvama razbojniStava, pogotovo
na radnim mestima i u stanovima jer pretrpljeni
strah produzava osecaj nesigurnosti i posledice
mogu biti dalekoseznije nego Sto izgledaju
neposredno posle napada.

U najveéem broju slu¢ajeva, prema podacima
MUP-a, u periodu 1998-2000. godina profil ucinio-
ca bio bi: muskarac, mladih godina, bez zanimanja
i stalnog zaposlenja. Maniji procenat vrsi se u orga-
nizovanoj grupi (oko 5% razbojniStava i
razbojnickih krada odnosno 15% teSkih slucajeva
ovog dela izvr§eno je u grupi od tri i viSe lica).
Starosna grupa ucinioca menja se i poslednjih god-
ina sve se viSe snizava, tako da su €ak 45% od
ukupnog broja izvr$ioca ovog dela u 1988-2000.
mlada punoletna lica (27%), stariji maloletnici
(13%), miladi maloletnici (4%) i deca ispod 14 god-
ina (1%).8

Maloletnike odlikuje bezobzirno i surovo
ponasanje i upotreba sile nad zrtvom i njeno
ponizavanje. Ove karakteristike izvrSenja odnose se
i na narkomane, Ciji je broj (u periodu 1998-2000.,
prema dostupnim podacima MUP-a, oko stotinak),
po iskustvima operativaca, znatno veci od onog $to

6 Ibid.
7 Ibid.
8 Banovic, B., op. cit. str. 281.

Septembar 2003.

postoji u statistikama. Zene kao ucesnici u razbo-
jnistvu pojavijuju se najéeSée kao saucesnice pri-
likom tipovanja, namamljivanja ili laznog predstavl-
janja. Rodni aspekt, izvrsioce, razlikuje i po okolnos-
tima i specificnoj motivaciji. Poznati su slucajevi
razbojnistva kojima su prethodile pretnje i prinude
nad Zenama, najcesce od njihovog bracnog ili van-
bratnog partnera, da izvr§avaju ili saucestvuju u
krivicnom delu razbojnistva, nakon ¢ega bi im se,
Eesto, prisvojena dobit oduzimala.®

Karakteristian je primer Romkinje10 koja je u
31.-0j godini Zivota vec bila osmostruki povratnik na
izdrzavanju kazne u Zenskom zatvoru u Pozarevcu.
Prvo je osudivana za krade da bi «<napredovala» do
krivicnih dela razbojnisStva i razbojniCkinh krada.
Njen slucaj ukazuje na svu problematiku marginal-
izacije, siromastva, socijalizacije, vaspitanja, obra-
zovanja, obucavanja i obi¢aja koji mogu dovesti do
devijacija i kriminaliteta. Naime, od njene prve sitne
krade, kada je imala 13 godina, ova zena je, zah-
valjujuci «dobroj poduci» muza i svekra osposoblje-
na i za vrenje razbojniStava i razbojnickih krada.
Po njenim recima ona nije kriminalac, jer nikog nije
ubila. | po obi¢ajnom pravu njene etnicke grupe, to
§to je radila i nije krivicno delo.

Zanimljivo je jos istaci da se kao izvrSioci skoro
iskljuCivo pojavijuju lica bez zaposlenja (90-95%),
nize stru¢ne spreme. Neznatan je procenat lica sa
izbeglickim statusom i procenat stranih drzavljana.
Od stranaca najcesce su to sezonski radnici, koji
razbojnistvo vr8e u starackim domacinstvima, Cesto
uz primenu brutalne sile sa smrtnim ishodom. "
Portret razbojnika bio bi: uglavnom muskarac, nize
stru¢ne spreme, bez zaposlenja, deluje samostal-
no, ali sve ¢eSce i u grupi, uz upotrebu vatrenog
oruzja, sve brutalniji i sa tezim posledicama po
Zzrtvu. Mozda rad na preventivnim i represivnim
merama u suzbijanju razbojnistva treba poceti, bas,
od navedenih karakteristika u€inioca.

Kriviénopravna resenja u
pojedinim drzavama

Razbojnicka krada i razbojniStvo su u nasem, ali
i u stranim krivicnopravnim sistemima, svrstani u
grupu kriviénih dela protiv imovine. Njihov zastitni
objekat jeste imovina koja se odreduje kao

9 Nikoli¢c-Ristanovi¢, V. (2000) Od Zrtve do zatvorenice,
Beograd: Institut za kriminoloska i socioloska istrazivanja i
ViktimoloSko drustvo Srbije, str. 127.

10 Knezi¢, B. (2001) Obrazovanje i resocijalizacija-metode
merenja, Beograd: Zavod za udzbenike i nastavna sredstva,
str. 239.

11 Banovi¢,B., op. cit. str. 282.
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sveukupnost imovinskih dobara, imovinskih intere-
sa | imovinskih prava koja pripadaju nekom
fizickom ili pravnom licu.12

Takode, razbojnistvo i razbojniCku kradu karak-
teriSe jo jedno obeleZje, svojstveno vecini dela iz
ove grupe — namera pribavijanja protivpravne
imovinske koristi za sebe ili drugoga. Ona je tesno
povezana sa objektima ovih dela: to su predmeti
koji imaju materijainu vrednost, tako da se njihovim
oduzimanjem ili prisvajanjem ostvaruje neka Korist
kao $to je njihovo kori$éenje, prodaja, iznajmljivan-
je drugom uz nadoknadu i sl. Ovu nameru ne treba
izjednacavati sa koristoljubliem, koje kao motiv
ponadanja odrazava sklonost ka bogacenju,
pohlepi za novcem, kori$¢enju svake situacije da
se do njega dode, itd. Namera ostvarivanja pro-
tivpravne imovinske koristi moze biti pracena i
koristoljubliem, ali to nije uvek nuzno. Koristoljublje
uvek obuhvata nameru pribavljanja imovinske
koristi, ali ova namera moZze postojati i bez koris-
toljubivih motiva.’3

Medutim, iako po definiciji spadaju u krivicna dela
protiv imovine, pravna konstrukcija razbojnistva i
razbojnicke krade priblizava ova dela i grupi krivicnih
dela protiv sloboda i prava ¢oveka i gradanina, pa i
grupi krivicnih dela protiv Zivota i tela. Ono §to razbo-
jnidtvo i razbojnicku kradu razlikuje od drugih
krivienih dela mati¢ne grupe jeste upravo njihova
specificna priroda, odnosno slozenost.

Re¢ je o slozenim krivicnim delima koja pored
»klasiénih« obelezja dela Ciji je zastitni objekat
imovina, sadrze i elemente nasilja - prinude §to im
Cesto daje atribut najtezih dela protivimovine. Re¢
je o delima koja prelaze konvencionalnu podelu na
imovinski i nasilni¢ki kriminalitet i koja se, po svojim
karakteristikama, mogu svrstati u obe grupe.14

Ova se dela svrstavaju, zbog ostvarenja krimi-
nalnih radnji u neposrednom kontaktu sa pasivnim
subjektom, i u kategoriju »kontaktnog kriminalite-
ta«15, pored fizickog nasilja i seksualnog nasilja
(ime se ponovo potencira elemenat prinude/nasil-
ja u konstrukciji ovih krivicnih dela. Njihovi ucinioci,
»razbojnici« Cesto pripadaju posebnoj vrsti profe-
sionalnih kriminalaca, koje karakteriSe grubost,
bezobzirnost, sklonost ka nasilju i neprezanje od
nano$enja svih vrsta ozleda, pa i ubistva.16

12 Lazarevi¢, Lj. (2000) Kriviéno pravo. Posebni deo, Beograd:
Savremena administracija, str. 232.

13 Ibid.

14 Matthews, R. (2002) Armed Robbery, Devon: Willan
Publshing, str. 20.

15 Zveki¢, U. (2001) Zrtve kriminala u zemljama u tranziciji,
Beograd: Viktimolosko drustvo Srbije, Prometej i Institut za
kriminolodka i sociolo$ka istrazivanja, str. 34.
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Radi se, dakle, o krivicnim delima velike
drustvene opasnosti, a statistike dokumentuju ne
samo znatan porast njihovog broja, vec i njihove
opasnosti u smislu sve beskrupuloznijih nacina i
sredstava izvr§enja, o ¢emu je ve¢ bilo reci. Tako,
kod teskih slu¢ajeva razbojnistva, odnosno razbo-
jnicke krade, upotrebljeno nasilje upravo i rezultira
umisljajnom teskom telesnom povredom ili umisija-
jnim ubistvom.

| u uporednom zakonodavstvu razbojnistvo i
razbojnicka krada predstavijaju najteza krivicna
dela iz grupe krivi¢nih dela protiv imovine i slozene
su krivicnopravne konstrukcije. Razlike postoje u
odredivanju dela iz kojih se ova dela sastoje: krade
i prinude. Takode, neka zakonodavstva ih
predvidaju kao poseban oblik krade ili pak, u njma
vide posebna krivicna dela, kao Sto je slucaj sa
nasim pravom. Da bi se jasnije uoCile razlike koje
postoje u nagem i stranim zakonodavstvima, treba
po¢i od zakonskog uobli¢enja ovih dela u nasem
pozitivhom pravu.

U Krivicnom zakonu RS, ova krivicna dela pri-
padaju glavi XVI7. Clanom 167. KZ RS,
predvideno je: »Ko je na delu krade zatecen, pa u
nameri da ukradenu stvar zadrzi, upotrebi silu pro-
tiv nekog lica ili pretnju da ¢e neposredno napasti
na zivot i telo, kazniée se zatvorom od 1 do 12 god-
ina.« U stavu drugom ovog ¢lana predviden je tezi
oblik razbojnitke krade koji postoji kada je
izvrSenjem ovog krivicnog dela pribavljena pro-
tivpravna imovinska korist preko 850.000 dinara i
zapreéena je kazna zatvora od najmanje godinu
dana.

Bice krivicnog dela razbojnicke krade Cine,
dakle krada, kao osnovno delo (oduzimanje tude
pokretne stvari u nameri da se sebi ili drugom prib-
avi protivpravna imovinska korist) i prinuda —
upotreba sile protiv nekog lica ili pretnje da ce se
neposredno napasti na zivot ili telo. Rec je, dakle, o
dvoaktnom krivicnom delu za &ije se postojanje
trazi da su kumulativno preduzete dve radnje: i u
upotreba sile ili pretnje i oduzimanje tude pokretne
stvari.’® Vazno je da se prinuda vrSi u cilju
zadrzavanja ukradene stvari, jer ako to nije slucaj,
postojace sticaj izmedu krade, obicne ili teske i
nekog drugog krivicnog dela.

16 Modly, D., Korajli¢, N. (2002) Kriminalisticki rjecnik, Tesanj:
Centar za kulturu i obrazovanje, str. 544.

17 Kriviéni zakon RS, Sluzbeni glasnik SRS br. 26/77, 28/77,
43/77, 20/79, 24/84, 39/86, 51/87, 6/89, 42/89 i 21/90 i

Sluzbeni glasnik RS br. 16/90, 26/91, 75/91, 9/92, 49/92,
51/92, 23/93, 67/93, 47/94, 17/95, 44/98,10/02, 39/03.

18 Stojanovi¢, Z. (2000) Krivicno pravo, Posebni deo,
Beograd: Sluzbeni glasnik, str. 261.
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Kriviéno delo razbojnistva je definisano clanom
168. KZ RS: »Ko upotrebom sile protiv nekog lica ili
pretnjom da ¢e neposredno napasti na zivot ili telo
oduzme tudu pokretnu stvar u nameri da njenim
prisvajanjem pribavi sebi ili drugom protivpravnu
imovinsku korist, kazni¢e se zatvorom najmanje tri
godine. U stavu 2. ovog ¢lana stoji da ¢e se ucini-
lac koji je delom iz stava jedan pribavio pro-
tivpravnu imovinsku korist u iznosu preko 850.000
dinara kazniti zatvorom najmanje pet godina.

| u sluéaju razbojnistva sticu se krada i prinuda,
kao i kod razbojnicke krade, ali je njihov sled obr-
nut. Upotreba sile ili pretnje prethodi oduzimanju
stvari i to obi¢no radi savladavanja ili spreCavanja
otpora lica od koga se stvar oduzima, mada ovo
delo postoji i kada je neko lice zbog upotrebljene
sile ili pretnje stvar predalo uciniocu (kada je bilo
prinudeno da stvar preda ili je napusti na licu
mesta).19

Najtezi oblici razbojnistva i razbojnicke krade
predvideni su ¢lanom 169. KZ RS. Oni postoje:

+ ako je pri izvrSenju ovih krivicnih dela nekom
licu sa umiSljajem naneta teSka telesna
povreda;

+ ako je razbojnistvo izvrSeno u sastavu bande
ili grupe

+ ako je pri izvrSenju ovih krivicnih dela neko
lice sa umisljajem liseno Zivota.

Za razbojniStvo i razbojnicku kradu kvalifiko-
vane s umisljajem nanetom teSkom telesnom
povredom ili kada je razbojniStvo izvrSeno u sas-
tavu bande ili grupe, moze se izreci kazna zatvora
od najmanje sedam godina, dok je za najtezi oblik
razbojni§tva, odnosno razbojnicke krade zapre-
¢ena kazna zatvora od najmanje dvanaest godina
ili zatvor od 40 godina.

U uporednom zakonodavstvu (i u anglosakson-
skom i u kontinentalnom sistemu), generalno pos-
matrano, nema razlike kada je u pitanju konstru-
isanje krivicnog dela razbojnistva, odnosno razbo-
jnicke krade. U konstrukciju bi¢a krivicnog dela
ulaze krada i prinuda, ali se razlikuju njihova
poimanja. Tako postoje uglavnom dva tumacenja
pojma krade. Prema jednom, pod kradom se
podrazumeva odzimanje tude pokretne stvari u
nameri da se ona prisvoji. Takvo shvatanje je usvo-
jeno u nemackom Krivicnom zakoniku20, fran-
cuskom Krivicnom zakoniku,2!' i &vedskom

19 Presuda Vrhovnog suda Srbije Kz 674/78.

20 Schonke, A., Schroder, H. (1988) Strafgesetzbuch,
Kommenter, Munchen: Beck, str. 1397.

21 Jeandidier, W.(2000) Code pénal, Paris: P.U.F., str. 268.
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Krivicnom zakoniku.22 U engleskom Theft Act-u od
1968. godine krada se odreduje kao prisvajanje
tude imovine u nameri da se drugi trajno [iSi
stvari.23

Prema drugom shvatanju (a koje usvaja i nase
pravo) za postojanje krade je neophodno i posto-
janje namere da se prisvajanjem tude pokretne
stvari pribavi sebi ili drugom protivpravna imovins-
ka korist. Ovakvo shvatanje je zastuplieno u itali-
janskom, austrijskom, Svajcarskom i belgijskom
krivicnom pravu.24

Razlike u uporednom zakonodavstvu postoje i
po pitanju odredenja prinude kao drugog krivicnog
dela koje ulazi u konstrukciju razbojniStva. Prinuda
se uvek iscrpljuje silom ili pretnjom da bi se tuda
pokretna star oduzela ili zadrzala. U pogledu sile
nema znacajnih raziika u zakonodavstvima poje-
dinih zemalja, dok to sa pretnjom nije slucaj.

Tako, neka zakonodavstva ne specifikuju pret-
nju, tj. ne govore o tome kakva vrsta zla treba da se
stavlja u izgled licu kome se preti, Sto znaci da u
obzir dolazi svaka vrsta pretnje koja se upucuje
pasivnom subjektu (Belgija, Portugalija, Holandija).
Sli¢no je i sa Krivicnim zakonikom Filipina koji
pored upotrebe sile, govori ne eksplicitno o pret-
nji, ali ipak vrlo Siroko i neodredeno - o izazivanju
straha kod pasivnog subjekta (¢l. 293).25

Krivicni zakonik Kalifornije takode govori o izazi-
vanju straha kod pasivnog subjekta s tim Sto dalje
u ¢l. 212. st. 1.1 2. kvalifikuje kategoriju »izazvanog
straha«. Naime, relevantan je »strah od povrede
telesnog integriteta ili imovinskog dobra Zrtve ili bilo
kog njenog srodnika ili ¢lana njegove porodice« (&l.
212 st. 1). Relevantan je i ako je re€ o »strahu od
neposredne povrede telesnog integriteta zrive ili
imovine ili drugog prisutnog lica u vreme
razbojnidtva« (¢&l. 212. st. 2.).26

Drugo reSenje je vezano za blize odredivanje
prirode pretnje. U ovom slucaju pretnja se vezuje
za upotrebu sile, tj. pasivnom subjektu se stavlja u
izgled upotreba sile, a sve u cilju oduzimanja
pokretne stvari. Medutim, ostaje neodredeno kakva
¢e se sila i prema kome, odnosno Cemu upotrebiti.

22 Prema: Dordevic¢, B. (2002) “Kriviéno delo razbojnistva i uloga
policije u njegovoj prevenciji”, u: Mesto i uloga policije u pre-
venciji kriminaliteta, Beograd: Policijska akademija, str. 382.

23 lbid.
24 Ibid.

25 Revised Penal Code of the Philippines, Act No. 3815,
www.charnobles.com/revisedpenalcodeofthe philippines-
book1.htm

26 The Penal Code of California, http://www.leginfo.ca.gov/cqi-
bin/displaycode?section=pen&group=00001-010008&file=211-
215,
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U ovu grupu spadaju KZ ltalije, KZ Slovacke, a tako
je i u engleskom pravu.

Trec¢a grupa zakonodavstava jo$ blize odreduje
pretnju. Relevantna je ona pretnja koja je upravlje-
na na zivot ili telo pasivnog subjekta. Dakle, pretn-
ja se sastoji u stavljanju u izgled upotrebe sile koja
je upravljena na zivot ili telo, Sto je najuze
odredenje pretnje (u odnosu na prethodno izneta
stanovista), a istovremeno ono pretpostavlja i
najtezu vrstu pretnje. Pretnja je ovako definisana u
krivicnim zakonodavstvima vedeg broja drzava,
medu kojima su Nemacka, Ruska Federacija i
Spanija.2”

Nase zakonodavstvo je takode na ovom
stanovistu: relevantna je kvalifikovana pretnja —
pretnja neposrednim napadom na zivot ili telo. U
zakonima nekih ameri¢kih drzava, pored pretnje
koja pretpostavlja napad na telesni integritet, dolazi
u obzir i pretnja izvrSenjem bilo kog krivicnog dela
(crime) prvog ili drugog stepena.28

Razlike u krivicnim zakonima postoje i u pogle-
du statusa razbojnistva, odnosno razbojni¢ke krade
u smislu da se tretiraju kao oblik krade ili da su
posebne inkriminacije. Tako na primer, u kineskom
Krivicnom zakonu?29 razbojnistvo nije posebno inkri-
minisano, vec¢ je pokriveno kradom koja se vrsi uz
upotrebu »nasilja, prinude ili na drugi nacin«.
Razbojnicka krada se posebno pominje u ¢&l. 153.
ovog zakona, ali opet u vezi sa osnovnom odred-
bom o kradi. U ovom ¢ianu se pominje eksplicitno i
pretnja ($to nije bio slucaj sa razbojniStvom koje se
smatra oblikom krade, pri Cemu bi se pretnja mogla
podvesti pod pomenutu »prinudu ili drugi nacin«.) i
to kvalifikovani oblik pretnje u smislu pretnje nasil-
jem (bez blizeg odredenja).

I kineski zakon poznaje teske oblike
razbojnistva, ali su i oni kao osnovni oblik tretirani u
okviru odredaba koje se odnose na kradu uopste
(pored povredivanja i usmrcivanja lica, govori se o
delu koje je prouzrokovalo »druge teSke
posledice«, Sto je daleko fleksibilnija formulacija
kvalifikovanog razbojniStva od onih koje se inace
srecu u uporednom pravu.

U francuskom pravu je razbojnistvo/razbojnicka
krada takode percipirano kao oblik krade. Osnov
razlikovanja su posledice koje su prouzrokovane
upotrebom sile. Cak i osnovni oblik krade ne mora
preci u razbojnistvo ili razbojni¢ku kradu (kako ih mi
definiSemo), iako je sila upotrebljena (bilo pre, za

27 bordevic, B., op. cit. str. 389.

28 "The Criminal Justice Code of New Jersey” (1984) New
York: Gould Publications, str. 68.

29 The Criminal Law and The Criminal Procedure of China
(1984) Beijing: Foreign Languages Press, str. 53.
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vreme ili neposredno po izvrSenju dela), ukoliko
nije nastupila nesposobnost za rad u odredenom
periodu po izvrSenom delu. Razbojnistvo/razbo-
jniCka krada zapravo predstavljaju kradu uz upotre-
bu sile (pre, za vreme ili po izvrSenju dela) koja je
prouzrokovala kod drugog (pasivnog subjekta ) pot-
punu nesposobnost za rad za vreme od osam dana
ili viSe (Cl. 311-5).

Tezi oblik (ponovo krade) postoji ako je, usled
upotrebe sile, nastupila teska telesna povreda. (¢l.
311-7), ako je delo krade (uz upotrebu nasilja)
izvr§eno u okviru organizovane grupe/bande, kao i
ako je nastupila smrt, ali i ako je nasilje predstavl-
jalo torturu ili varvarski akt (311-10). Gradacija
tezine krivitnog dela je pracena i gradacijom po
pitanju teZine kaznjavanja, tako da je u ovom
poslednjem slu€aju predvidena kazna dozivotnog
zatvora.

U nekim zemljama (npr. americkim drzavama)
nema posebne podele na razbojnistvo i razbojnicku
kradu, iako postoji distinkcija u odnosu na kradu
samu. Termin robbery obuhvata i jedno i drugo
krivicno delo (i razbojnistvo i razbojnicku kradu).
Zajednicka odrednica je upotreba sile ili pretnje
silom prilikom pokusaja krade ili neposredno posto
je krada ucinjena ili pokusana.30

U nemackom Zakonu, medutim, postoji poseb--
no odredenje razbojniStva, a potom i razbojnicke
krade, ali razlike nema kada je u pitanju kaZnjavan-
je, jer u &l. 252. nemackog KZ stoji da ce se ucini-
lac razbojnicke krade kazniti isto kao i ucinilac
razbojnistva (ne manje od godinu dana). Slicno je i
sa jednim oblikom iznude. Prema odredbi Clana
255. i uéinilac iznude se, kada upotrebljava silu pro-
tiv drugog lica ili pretnju da ¢e naposredno napasti

na zivot ili telo, kaznjava kao i ucinilac
razbojnistva.31
Svi zakoni poznaju i teze, kvalifikovane

slu¢ajeve razbojnistva koji podrazumevaju i ostrije
kaznjavanje. Zajednitke za sve navedene zakone
jesu sledece kvalifikatorne okolnosti koje daju vecu
tezinu konkretnom aktu razbojniStva, odnosno
razbojnitke krade: umisljajno nanosSenje tesSke
telesne povrede ili usmréenje drugog lica. Vecina
zakonodavstava prepoznaje i vrenje ovih dela u
sastavu grupe iti bande (osim navedenih americkih
zakona i kineskog).

Medu analiziranim zakonima, kineski zakon je
najopstiji po pitanju odredenja tezih oblika razbo-

30 “The Criminal Justice Code of New Jersey” (1984) New York:
Gould Publications, str. 68.; The Criminal Justice Code of lllinois of
1961, http://iwww.leqis state.il.us/legislationficls/ch720/ch720act-
stoc.htm

31 Schonke, A., Schreder, H., op. cit. str. 1398.

Septembar 2003.



DR BRANISLAVA KNEZIC, MR SLADANA JOVANOVIC

Razbojnistva i razbojnicke krade

jnistva, odnosno razbojnicke krade, dok je zakonik
Filipina najrazudeniji po tom pitanju. Kineski KZ
predvida teze oblike razbojnistva/krade, odnosno
teze kaznjavanje kada je delo izvrSeno pod
narocCito otezavajuc¢im okolnostima ili kada je
prouzrokovana teska telesna povreda ili smrt dru-
gog lica (¢1.150).32

Sa druge strane KZ Filipina predvida niz teskih
posebnih oblika (kvalifikovanih) razbojniStva,
odnosno razbojnicke krade. Pored tri »uobiCajena«
najteza oblika ovih kriviénih dela, ovaj zakon istice
posebno razbojnistvo koje je praceno silovanjem,
razbojniStvo koje je ucinjeno u nastanjenoj
kudifzgradi ili na javnom mestu, razbojnistvo koje je
za predmet imalo odredena dobra ili se dogodilo
pod posebnim okolnostima.33

Zanimljivo je i pravno uobli¢enje teskih oblika
razbojnostva/razbojnicke krade u Krivicnom
Zakoniku Ruske Federacije, koji se takode odlikuje
razudeno$éu po ovom pitanju. Kvalifikatorne okol-
nosti su grupisane u dve kategorije, pa se tako na
primer sustinski ista okolnost »u sastavu grupe«
zapravo posebno kvalifikuje i pojavljuje se u jednoj
kategoriji kao »u sastavu grupe sa prethodno
ucinjenim dogovorome«, a u drugoj/tezoj kategoriji
»u sastavu organizovane grupe«. Sli¢no je i sa
okolno$éu vezanom za delo ucinjeno u povratu,
jednom ili vise puta (¢l. 162 KZ RF).34

Medutim svi navedeni zakoni predvidaju pose-
ban oblik razbojnistva/razbojnicke krade koji karak-
teriSe poseban nacin izvrSenja, zapravo sredstva
koja se pri izvr$enju osnovnog dela koriste. Rec je
o razbojnistvu/kradi koje se vrsi uz upotrebu oruzja
(ili opasnog oruda) ili uz pretnju da ¢e ono biti
upotrebljeno (armed robbery).

Interesantno je reSenje drzave llinois koje cak
stepenuje tezinu ovog oblika prema vrsti
oruda/oruzja koja je upotrebljena. Najtezi oblik
predstavlja svakako razbojni§tvo uz upotrebu
vatrenog oruzja koje je prouzrokovalo teSku telesnu
povredu ili smrt drugog lica.35

Nemacki Krivicni zakonik takode poznaje ovaj
oblik razbojnistva. Tako ¢e se »ucinilac kazniti

32 The Criminal Law and The Criminal Procedure Law of the
People’s Republic of China (1984) Bejing: Foreign
Languages Press, str. 52.

33 “Revised Penal Code of the Philippines, Act No. 3815,
www.charnobles.com/revisedpenalcodeofthe philippines-
book1.htm

34 “The Criminal Code of the Russian Federation of 1996,
hitp:// ri .org/Documents/Russia%20Criminal%2

0Code63fz.doc

35 “The Criminal Justice Code of Illinois of 19617,

http://www.legis.state.il.us/legislation/icls/ch720/ch720act-
stoc.htm
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zatvorom od najmanje tri godine (inace je posebni
minimum za osnovno delo godinu dana) ako je
nosio oruzje ili drugo opasno orude ili kakvo sredst-
vo radi sprecavanja ili savladavanja otpora druge
osobe upotrebom sile ili pretnje silom ili ako je
delom doveo drugoga u opasnost od teskog
naru$enja zdravlja« (¢l. 250 KZ). Upotreba oruzja ili
opasnog oruda ili noSenje oruzja u okviru bande ili
grupe je jo$ tezi oblik razbojnistva. Predvidena je
kazna od najmanje pet godina.

| francuski Kriviéni zakonik u ¢lanu 311 — 9 pred-
vida ovaj oblik razbojnistva/krade. On postoji ako je
razbojnistvo ucinjeno uz upotrebu oruzja ili uz pret-
nju njegovom upotrebom ili ako je ucinjeno od
strane lica koje je nosilo oruzje za koje je potrebno
odobrenije ili &ije je noSenje zabranjeno.36

Po kanadskom Krivicnom zakoniku, razbojniStvo
ucinjeno uz upotrebu vatrenog oruZja se kaznjava
sa minimum &etiri godine zatvora, dok je kac maksi-
malna kazna predvideno liSenje slobode u doZivot-
nom trajanju.37

Uopste gledano, nasSe zakonodavstvo bitno ne
odstupa od osnovnih kontura konstrukcije ovog,
odnosno ovih kriviénih dela. Ipak, ono ne poznaje
»oruzano razbojnistvo« (armed robbery), kao pose-
ban oblik teSkog razbojnistva/krade, odnosno
no3enje ili upotrebu oruzja kao kvalifikatornu okol-
nost kod ovih krivicnih dela. Medutim, okolnost da
su ova krivicna dela, uz upotrebu oruzja u porastu,
o ¢emu je vec bilo redi, trebalo bi da navede i na
razmi$ljanje o predvidanju jo$ jednog oblika teSkog
razbojniStva po uzoru na svetska iskustva.

Zakljuéak

Porast broja razbojnistva i razbojniCkih krada,
posebno izrazenih 1994., 1995. i 2001. godine
potrebno je razmatrati, proucavati i analizirati u
najSirem drustvenom kontekstu (ratno okruzenje,
sankcije, slabljenje drustvene kontrole, lak3e
dolazenje do oruzja, tranzicija...) uzimajuéi u obzir
visok intenzitet nasilja prilikom izvrsenja, tezinu
posledica i osobine ucinioca.

Imajudéi u vidu iznete podatke, kao i uporedno-
pravne konstrukcije razbojniStva i razbojnicke
krade koje poznaju kao kvalifikatornu okolnost
upotrebu oruzja, ¢ini se uputnim preispitivanje,
tacnije nadogradivanje postojece pravne konstruk-
cije teskih oblika ovih krivitnih dela u naSem
Krivicnom zakonu. Predvidanjem oruzanog razbo-
jnistva, kao posebnog, tezeg oblika razbojnistva/

36 Jeandidier, W., op. cit. str. 281.
37 The Criminal Code of Canada, http:/laws justice.gc/en/C-46.
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razbojniCke krade jasno bi se istakao znacaj i
drustvena opasnost ovih dela, koje bi, razume se,
pratilo i adekvatno (teze) kaznjavanje.
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Robbery

The authors analized available statistics on rob-
bery and its legal definition in Serbian Criminal Law
as well as in some foreign criminal codes. The
focus is on serious/qualified cases of this crime
known in comparative law and the absence of
»armed robbery« in our Criminal Law. Regarding
increase and dangerousness of this sort of crime
(with use of weapon) modification of existing legal
definition (by introducing armed robbery) is consid-
ered and recommended.
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