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UMESTO PREDGOVORA
Istorijski revizionizam i drustveni kontekst

Srdan Milosevi¢ UDK: 94(100)“1939/1945 : 316.64
istraZivac saradnik,
Institut za noviju istoriju, Beograd

1.

storijska nauka ne poznaje veliki broj pojmova koji se mogu

svrstati u naucne termine u strogom smislu te reci,' pri ¢emu

je upotreba pojmova ¢ije je precizno definisanje inace klju¢no
za razumevanje samog problema koji se obraduje, veoma razli¢ita u
radovima razli¢itih istori¢ara. Cak su i pojmovi istorija i istoriografija
viSeznacni i njihovo znacenje u konkretnoj upotrebi cesto je vidljivo
jedino iz konteksta u kom se upotrebljavaju. Cinjenica da sami istori-
¢ari ¢esto ne preciziraju u kom znacenju koriste odredeni pojam pone-
kad otezava njihovu komunikaciju, pa se neretko dogodi da se medu
njima pojavi nerazumevanje i nesporazum samo zbog toga $to se pri-
daje razli¢ito znacenje istoj reci. Upravo to je slu¢aj, mozda vise nego
u bilo kom drugom primeru, i sa pojmom revizionizam, koji istoricari
upotrebljavaju u razli¢itim znacenjima, iz ¢ega se radaju nesporazumi,
koji se ne mogu prevazici 1Ezokuéajem unifikacije upotrebe termina, ve¢
jedino razumevanjem ovih razli¢itih upotreba u svakom konkretnom
slucaju.

Istorijat upotrebe pojma revizionizam vezuje se za pocetak 20.
veka i imenovanje nerevolucionarne grane marksizma.? U istoriogra-
fiji se pojam revizionizam koristi od meduratne epohe i u vezi je sa

! O problemima sa nau¢nom terminologijom drustvenih nauka vidi: Fred W. Riggs, , The
importance of concepts: Some considerations on how they might be designated less
ambiguously”, The American Sociologist 14 (1979), str. 172-185; Pokusaj da se pruZzi jedan pregled
istoriografskih onmova predstavlja knjiga Mcmopuja ~ Jlexcuxon nt}/’moﬂa, npup. P. Ban Jiven,
beorpap, 2010, kao i Les mots de 'historien, prir. N. Offenstadt, Toulouse, 2004. U ovim knjigama
su skupljeni nazivi odredenih istorijskih fenomena (fasizam, nacija...) zajedno sa nazivima
odredenih metodoloskih pojmova (istorijski izvori) ili pak specifi¢cnih metodoloskih postupaka
(istoricizam, naracija i sl.)

2 Pojmovi revizionisticki i revizionisti srecu se i ranije, ve¢ sredinom 19. veka, u SAD. (Online
Etymology Dictionary, http:/ /www.etymonline.com/index.php?term=revisionism).
Revizionistima su nazivani zagovornici izmena u francuskom ustavu, krajem 19. veka (Le
Dictionnaire culturel en langue fgangaise, s. v. Révisionnism.) Takode, revizionizmom je imenovan
i zahtev za reviziju procesa Drajfusu. (Encyclopédie philosophique universelle. Les notions
philosophiques: dictionnaire, ed. Sylvain Auroux, s. v. Révisionnism; V. Petrovi¢, ,,(Ne)legitimni
revizionizam: pravo i (pseudo)istoriografske revizije na zapadu i istoku”, Revizija proslosti na
prostorima bivse Jugoslavije, ur. Husnija Kamberovi¢, Sarajevo 2007, str. 22, 23.) Pojam revizionizam
se od pocetka 20. veka (Cesto se navodi 1903. godina) koristio za oznacavanje odstupanja od
revolucionarnog marksizma. (L. Kolakowski, Main Currents of Marxism, vol. 1I, str. 98.)
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Srdan Milosevi¢

nastojanjem da se izmeni dominantno tumacenje o odgovornosti Ne-
macke za izbijanje Prvog svetskog rata.> Oba znacenja imala su ne-
gativnu konotaciju, ali je u meduvremenu doslo do evolucije pojma,
osobito u istoriografiji. U re¢niku istori¢ara na levici revizionizam je
i dalje pretezno imao negativno znacenje, ali je zanimljivo da su revi-
zionistima oznaceni i americki naucnici koji su pripadali Novoj levi-
ci i koji su sedamdesetih godina 20. veka osporili totalitarnu paradi-
gmu prisutnu u ondasnjoj sovjetologciﬂ'i. Njih su revizionistima oznac¢ili
upravo zagovornici totalitarne paradigme, imenujudi svoje neistomi-
$ljenike jednim pojmom koji je imao pezorativan prizvuk, ali su oni taj
naziv prihvatili.* Zatim se onam koristio za imenovanje ¢itavog niza
drustveno malo relevantnih reinterpretacija proslosti, bilo u pozitiv-
nom, bilo u negativhom znacenju.

Ipak, u istoriografiji je pojam revizionizam od pedesetih godi-
na 20. veka ostao snazno vezan za reinterpretaciju Drugog svetskog
rata, zapocetu radovima americkog istoricara Harija Elmera Bernsa,
koji je odgovornost za pocetak rata prebacivao na veliku Britaniju i
negirao holokaust.” Kona¢no, u vezi sa negiranjem holokausta pojam
je snazno reaktualizovan osamdesetih godina 20. veka, za Sta ce se s
vremenom razviti drugi naziv. Revizionisti holokausta prihvatili su
naziv,revizionisti” kao nesto pozitivno, braneéi pravo na , kriticko
promisljanje”, tako da je uz prethodnu upotrebu pojma u razli¢ito ko-
notiranim znacenjima doslo do pravog semantickog haosa.

Uocavajuci najrazlic¢itije upotrebe pojma revizionizam i opisuju-
¢i dato stanje stvari, Stiven Hou zakljuc¢uje da je revizionizam , mrska
etiketa, politi¢ka i istoriografska. U razli¢itim kontekstima... oznaca-

vao 1]<e puno toga: od ljudi koji misle da engleski gradanski rat ima
kratkoro¢ne politicke uzroke pre nego dugorocne socijalne, do ljudi
koji pori¢u da su nacisti ubijali Jevreje”.® Ne bez prizvuka ironije, o
revizionizmu je pisao i Giorgos Antoniu: ,’Revizionizam’je zasigur-
no jedan od najkontroverznijih termina u drustvenim naukama. Kli-
$e u vecini radova o ovom pojmu je da na pocetku autor tvrdi kako
je postupak revizionizma uroden istorijskoj analizi. Onda odjednom
sledi jedno ‘'medutim’; analiza se nastavlja ukazivanjem na poricanje

* Revizionistima su nazivani istori¢ari koji su u meduratnom periodu kritikovali zvani¢no
objasnjenje uzroka Prvog svetskog rata, definisano 231. ¢lanom Versajskog mirovnog ugovora,
kojim je Nemacka primorana da primi na sebe krivicu za izbijanje rata. V. Petrovi¢, n.d., str. 23.
O upotrebama pojma revizionizam specifi¢no u istoriografiji opsirno je pisano u ¢lanku: Giorgos
Antoniou, , The Lost Atlantis of Objectivity: The Revisionist Struggles between the Academic
and Public Spheres”, History and Theory, 46 (2007), str. 92-112.

* O tome vidi: Sheila Fitzpatrick, ,Revisionism in Soviet History”, History and Theory, 46/4
(2007), str. 77-91.

®> Najvazniji radovi prikupljeni su u knjigama Perpetual War for Perpetual Peace: A Critical Exami-
nation of the Foreign Policy of Franklin Delano Roosevelt and its Aftermath, New York: Greenwood
Press, 1953. i H. E. Barnes, Revisionism: A Key to Peace and Other Essays, ed. James J. Martin (San
Francisco: Cato Institute, 1980.

6 StePhen Howe, , The Politics of Historical ‘Revisionism’: Comparing Ireland and Israel/Pales-
tine”, Past & Present, No. 168 (2000), str. 230.
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holokausta i trend poricanja koji je uslovio da pojam ’revizija” bude
posmatran izrazito negativno, pa se zakljucuje da je pojam ’revizija’
trajno ostecen ovom upotrebom da vise ne moZe da bude razmatran

kao analiti¢ki ili makar deskriptivni pojam u drustvenim naukama®.’

Imajuéi sve navedeno u vidu, u obzir treba uzeti i ocenu da upo-
treba pojma revizionizam zapravo ,,ima malo veze sa istorijskim peri-
odom koji se istrazuje ili drugim istorijskim elementima. Ona (upotre-
ba - prim. S. M.) se najviSe tice samog drustva u kojem se debata oko
revizionizma vodi i toga kako se to drustvo nosi sa proslosé¢u.”® Istog
misljenja je i Porde Stankovi¢, koji je medu prvima u Srbiji poceo da
se bavi problemima istorijskog revizionizma i problemom rehabilita-
cija li¢nosti osudenih za zlocine i kolaboraciju i koji smatra da ,uni-
verzalne podloge u istoriografiji za pristup ovim pitanjima nema...
ve¢ svaka zemlja treba samostalno tim pitanjima da pristupa i da ih

resava”.’

Jasno je, dakle, da nema jedinstvenog istoriografskog odgovora
na pitanje $ta je istorijski revizionizam, odnosno kakva je priroda pro-
mene koja se oznacava kao revizionizam. Da li je re¢ o promeni nabo-
lje u osvajanju znanja, ili pak o ,kontaminaciji“ nau¢nog znanja nepri-
hvatljivim vannau¢nim intervencijama. U osnovi, re¢ je o tri, iznutra
takode razudena razumevanja i koris¢enja ovog pojma:

a) Najpre, postoji tendencija da se revizionizam razume kao
izrazito pozitivna pojava u nauci. Prema jednom takvom razumeva-
nju, revizionizam je sasvim uobicajena praksa istori¢arskog zanata,
unapredenje znanja, stalni zadatak istoricara. Svi istoricari su zapravo
revizionisti, ali se problem prepoznaje u bojazni da se zbog ,poisto-
vecéivanja kritickog misljenja (revizionizma) i negacionizma”'® radaju
problemi za istorijsku nauku, jer to poistovecivanje ,sluzi interesima
poricatelja i indirektno daje argument radikalnim postmodernistima®”
prema kojima znanje o proslosti zapravo ni ne postoji."! Ovaj ,strah”
Eokazuje se opravdanim kada se ukaZe upravo na specificnu grupu

orbenih revizionista, koji svoju delatnost vide kao navodno rusenje
mitova i zabluda u istoriografiji, pri ¢emu se pod , mitovima®” najc¢esce
podrazumeva holokaust. Takvi istori¢ari sebe, kao i one koje prepo-
znaju kao svoje istomisljenike i saborce, sami nazivaju revizionistima,
pridajuéi pojmu izrazito afirmativno znacenje,'> dok su od strane svo-

7 Giorgos Antoniou, , The Lost Atlantis of Objectivity: The Revisionist Struggles between the
;Academic and Public Spheres”, History and Theory, 46 (2007), str. 96.

Isto.
° TIOITUTUKA ONLINE, 4. 7. 2008, http:/ /www.politika.rs/rubrike/tema-dana/Ostrashceni-
istoriografski-revizionizam.lt.html.
1% Poricanje zlo¢ina, posebno holokausta, o ¢emu ¢e biti vise re¢i nesto kasnije.
1 'E. Gkotzaridis, “Revisionism in the Twentieth Century: A Bankrupt Concept or Permanent
Practice?”, European Legacy, 13/6 (2008), str. 725.
12 Na sajtu http:/ /www.revisionists.com/ objavljen je spisak istori¢ara-revizionista, sa
uglavnom pohvalnim biografskim tekstovima, a medu tim istori¢arima veliki deo ¢ine oni koji
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jih protivnika oni nazvani negacionistima, kako bi se legitimni revizi-
onizam razlikovao od onog koji je pseudonaucan.

b) Iz ovog faktickog dvojstva proistekla je tendencija da se
pojam istorijski revizionizam koristi kao po sebi neutralan {Jojam za
oznacavanje svake promene u dotadasnjem pogledu na proslost (ili u
interpretaciji proslosti), ma ¢ime da je ta promena uslovljena, ali sa
razlikovanjem pozitivnog (legitimnog) i negativnog (nelegitimnog)
revizionizma. Tako se govori o revizionizmu kojim se unapreduje
poznavanje proslosti i njeno tumacenje, ali i o revizionizmu kojim se
predstava o proslosti preraduje i iznova interpretira na nacin koji se,
sa stanovista nau¢nih znanja i pozeljnih drustvenih vrednosti, moze
uopsteno okarakterisati kao pogresna (re)interpretacija, odnosno kao
(re)interpretacija koja je uslovljena vannau¢nim razlozima i koja je u
suprotnosti sa univerzalnim vrednosnim orijentacijama.

U zapadnoevropskoj i americkoj istoriografiji veoma je prisutno
ovakvo razumevanje, koje polazi od toga da je svaka promena isto-
rijske interpretacije, narocito kada podrazumeva napustanje neke in-
terpretativne ortodoksije u stvari revizionizam,” ali se podrazumeva
da nije svaka promena podjednako legitimna. Pojmovi revizija i revi-
zionizam smatraju se kao sinonimni, pri ¢emu se podrazumeva da se
revizijom bitno, radikalno menja jedan kanonizovani, dogmatski na-
¢in misljenja proslosti. Medutim, veé¢ tu se rada nesporazum, buduci
da se moZze pomisliti da se svako ,stabilizovano” tumacenje proslo-
sti posle izvesnog vremena nuzno mora radikalno promeniti, inace ce
postati dogma. Zbog toga se mora postaviti pitanje da li je zaista nemo-

uce da jedno tumacenje bude, makar u najopstijoj osnovi nepromen-
jivo, pri ¢emu se mogu uvek vrsiti reinterpretacije koje ne odstué)a—
ju radikalno od tog osnovnog pravca."* Ukoliko uzmemo samo jedan
primer, postace jasnije o ¢emu se radi: Postoji li nau¢no utemeljeno
tumacenje proslosti koje ¢e, tumaceci fasizam, doci do bitno drugaci-
je interpretacije od dosada dominantnih, koje fasizam vide kao jednu
od najmracnijh pojava u istoriji ¢ovecanstva? Da li se neuputna dele-
gitimacija fasizma kao ideologije moze smatrati dogmatskim stavom?
Cini se da ovde nema sumnje da se ta osnovna interpretacija, sa svim

negiraju holokaust (mada se neki sa spiska verovatno ne bi rado svrstali u ovu grupu).

¥ Najnovije o tome: Marnie Hughes-Warrington, Revisionist Histories, 2013, str. 7. i dalje.

* Ovde je interesantno stanoviste Vladimira Petrovica koji polazi od pretpostavke da ,nisu sve
dogme neta¢ne” isticuci da dogme ,najéesce i jesu sacinjene od sudova koji ne podlezu nuzno
istinitosnoj proveri, ve¢ odrazavaju drustvene vrednosti”. V. Petrovi¢, n.d., str. 22. Nespora-
zum ovde moZe da nastane oko razumevanja jednog drugog pojma - pojma dogma. Prema
razumevanju autora ovog priloga, dogma po&razumeva nekriticko prihvatanje. Kada je re¢ o
drustvenim vrednostima, one zaista mogu biti dogmatizovane, ali nisu sve takve. One ¢esto
imaju svoje racionalno utemeljenje, humanistic¢ku orijentaciju, o njima se kriticki rasll(aravlja.

Ali je vazno da nije svejedno sa kojih opstih vrednosnih pozicija se raspravlja o konkretnom
vrednosnom sistemu. Primera radji, kritikovati odredeni vrednosni sistem zahtevajuci vise
ravnopravnosti sasvim je legitimno, za razliku od kritike koja bi zahtevala vige diskriminacije.
Ideja ravnopravnosti ljudi, iako nema veze sa istinitos¢u i naukom, svakako nije dogma, ali njeno
osporavanje je zaista anticivilizacijski ¢in.
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unutrasnjim varijacijama, ne moze smatrati dogmatskom, ve¢ napro-
sto ispravnom, pri ¢emu je moguce i dalje zivo raspraleiati, primera
radi, o uzrocima fasizma, o drustvenim, ekonomskim, politi¢kim pret-
postavkama njegove pojave i sl.

Zbog tumacenja pojma revizionizam kao vrednosno neutralne
pojave ¢iju vrednosnu konotaciju odreduje sadrzaj i pravac revizije,
Cesto se posebno izdvaja negiranje zloc¢ina, osobito holokausta, kao
izri¢ito neprihvatljiva forma revizionizma - negacionizam."

Na tragu ovakvog razumevanja tog pojma u srpskoj istoriogra-
fiji je pisao Vladimir Petrovi¢, koji je jedan od retkih ovdasnjih istra-
zivaca koji se detaljno bavio i razli¢itim znacenjima pojma revizioni-
zam i drustvenom funkcijom njegove pojave. Prema njegovom videnju
istorijski revizionizam je, u osnovi, pojava koja proizilazi iz kriticke
prirode nauc¢nog bavljenja proslos¢u, pri ¢emu Petrovi¢ naglasava
,buntovnu” prirodu revizionizma, koji se u metodoloskom pogle-
du od konvencionalne istoriografije razlikuje i po tome sto aktivno
napada ,(stvarne ili zamisljene) vannauc¢ne impozicije u proucava-
nju proslosti”.’ On dodatno pojasnjava da ,legitimitet revizionizma
umnogome zavisi od toga Sta se revidira. Rusi li on Stetnu dogmu ili
gazi vazne vrednosti? Takode, zavisi i od toga zasto se revidira. Poku-
Sava li revizionista da unapredi znanje o proslosti ili da opravda isto-
rijski porazenu politiku? Medutim, ni ta dva kriterijuma nisu dovolj-
na da delegitimiSu revizionizam. PoZeljne drustvene vrednosti, kao i
Stetne dogme su promenjiva, pa i subjektivna kategorija. Takode, sam
istorijski poraz odredene politicke opcije, ideologije ili reZima ne do-
kazuje po sebi i da oni nisu bili u pravu, pa je u pluralnom drustvu i
ocekivano da te ideje i medu istori¢arima imaju svoje pristase. Stoga
je nuzno pogledati i kako se revizija vrsi - uz Eoétovanje nauc¢ne me-
todologije ili selektivnim izborom cinjenica, njihovom tendencioznom
interpretacijom i voluntaristickom kontekstualizacijom®”.”” Ovo tuma-
¢enje, prema kome je revizionizam zapravo radikalna promena koja
kritikuje stvarne ili zamisljene vannaucne uplive u istoriognz%u, zapravo je
jedino opravdanje da se uopste koristi taj pojam, ukoliko se polazi od
toga da on naprosto oznacava promenu u interpretaciji, nezavisno od
toga da li je ona u pozitivhom pravcu ili je pak negativna.

c) Konac¢no, tredi i, prema videnju autora ovog priloga - najpri-
hvatljiviji pristup u tumacenju pojma revizionizam polazi od toga da
je revizionizam po sebi iskljucivo negativna pojava i da kao naucni ter-
min oznacava samo onu vrstu promene u odnosu prema proslosti za

1 Negacionizam se posebno vezuje za negiranje holokausta, o ¢emu postoji veliki broj radova.
Koristan, iako nepotpun pregled poricanja hofokausta dat je u: Holocaust Denial: The Politics of
Perﬁall_;/, ur. R. S. Wistrich, 2012.

16V, Petrovié, n.d., str. 22.

17 Isto, str. 23.
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koju se moZe tvrditi da niti poc¢iva na nauc¢no valjanim temeljima, niti
je u saglasnosti sa bitnim drustvenim vrednostima. Nasuprot, dakle,
onim promenama interpretacije koje nastupaju usled Sirenja ukupnog
znanja o proslosti, ¢emu se niko ko se bavi istrazivanjem ne moze pro-
tiviti, stoji revizionizam kao pojava svojevrsne naucne i vrednosne in-
volucije, tj. kao promena i osporavanje neke dominantne i, u odnosu
na onu koja se nudi kao nova - prihvatljivije interIpretacije proslosti.
(Ovaj smisao zapravo odgovara ,negativnom”, nelegitimnom revizi-
onizmu iz prethodnog slucaja). U tom smislu se moze reci da istorij-
ski revizionizam podrazumeva neopravdano, nedovoljno nauc¢no ute-
meljeno (ili sasvim neutemeljeno) menjanje pogleda na {:)roélost, koje
istovremeno ugrozava neke vazne drustvene vrednosti.”® Pri tome se
ta promena vrsi preko svih onih kanala koji sadrze nekakav iskaz o
proslosti suprotan pogledu koji je (bio) dominantan a koji se, zapravo, moze
prihvatiti kao tacan ili bar prihvatljiviji od novo§. Ti kanali su, pre sve-
ga, naucna istoriografija, Fublicistika, razne forme javne komemora-
cije proslosti, beletristika, film, Stampa i drugi mediji, politicki govori,
umetni¢ka ostvarenja itd.

Osim navedenog, moze se tvrditi da u istorijski revizionizam
spada ne samo neka nova reinterpretacija kojom se Zeli osporiti neko
postojece tumacenje, ve¢ i prvobitna interpretacija proslosti ukoliko
je ona rukovodena svesnom tendencijom da se nesto $to je od bitnog
znacaja prikrije, krivotvori ili da se, protivho nau¢nim saznanjima,
protumaci u skladu sa nekim u sustini nelegitimnim izvannau¢nim
ciliem. Ovaj poslednji sluc¢aj opravdava upotrebu onma revizioni-
zam za oznacavanje pojave koja je sa stanovista nauke (rekonstrukci-
ja proslosti) i drustvenih implikacija stavova o proslosti (osporavanje
nekih vaznih drustvenih vrednosti) negativna.

Kada je re¢ o autorima iz Srbije, najpreciznije odredenje pojma
revizionizam kao pojave u istoriografiji i drustvu uopste dali su To-
dor Kulji¢ i Olivera Milosavljevi¢. Kulji¢ pravi razliku izmedu revizije
i revizionizma, smatrajuci revizionizam za negativnu pojavu u nauci:
, U najsirem smislu pojma revizija istorif'ske slike je razumljivo nasto-
janje za preispitivanjem tumacenja proslosti, skidanje sa proslosti slo-
ja legende, da bi lakse shvatili sadasnjost. Istoriografija je upucena na
stalno preispitivanje istorijske slike, da ova ne bi prerasla u stati¢nu
legendu. Ovo preispitivanje razlikuje se od revizionizma, tj. prerade
proslosti koja je nosena jasnim ili prikrivenim namerama pravdanja
uzih nacionalnih ili politi¢kih ciljeva.”? Sa negativnhom konotacijom

8 Najrecentnija upotreba pojma revizionizam vezuje se za kritiku odredenih istoriograf-

skih tendencija relativizacije fasizma i kolaboracije u Drugom svetskom ratu i diskredito-
vanja socijalisticke proslosti. O tome vidi: T. Kulji¢, Prevladavanje proslosti, Beograd 2003; O.
Milosavljevié, ,Uvod”, Potisnuta istina, Beograd 2007; Ista, ,Predgovor”, Savremenici fasizma, 1,
Beograd 2010, 7-17.

9T, Kulji¢, Prevladavanje proslosti, Beograd 2003, str. 441.

16



Istorijski revizionizam i drustveni kontekst

pojma revizionizam saglasno je i stanoviste Olivere Milosavljevi¢:
,Sveprisutni istorijski revizionizam danas je u Srbiji doveden do kraj-
njih konsekvenci samoopravdavajué¢om tvrdnjom da on kao pojava sa
negativnim predznakom, ustvari i ne postoji, jer svako novo pisanje
istorije, uz smenu generacija, samo po sebi znaci ‘revizionizam’, kojim
se dopunjuje, ‘popravlja’, pa i menja slika proslosti koju su ostavile
prethodne generacije istori¢ara. Ovakva namerna zamena teza sluZzi
da zamagli sustinu savremenog istorijskog revizionizma koji bez za-
zora izmislja, ili, ‘akademskim’” jezikom receno, ‘zamislja” proslost po
meri novih dnevnih ideoloskih potreba. Nove analize u istoriografiji,
nova tumacenja prethodnih zbivanja, uz prezentaciju novih ¢injenica,
ne mogu se okarakterisati kao revizionizam, zato Sto svaka analiza
moze da otvori puteve za drugacija promisljanja prethodnih zbivanja.
Pri tom se rede radi o potpuno novim saznanjima, a ¢es¢e o druga-
¢ijem uglu posmatranja koji nalaZzu potrebe novog vremena, prome-
njenih drustvenih okolnosti u kojima dela istori¢ar, novoustoli¢enih
vrednosti ¢ije izvore pokusava da pronade u proslosti pomerajuci ak-
cenat u posmatranju, i sa novim vrednosnim prioritetima, menjajuci
predmet interesovanja. Pomeranja akcenta, istraZivanje nekada zane-
marenih segmenata proslosti, usmeravanje paznje javnosti, kada je
istorija u pitanju, na sasvim nove teme, nije revizionizam. To je samo
nova upotreba istorije, bez neminovno pejorativnog znacenja, za nove
potrebe drustvene stvarnosti koja, u traZen)'u uporista sopstvenim
vrednostima u proslosti, moze biti legitimna.”*

2.

Sa krizom socijalizma zapoceo je i istorijski revizionizam (shvacden
u negativnom smislu) u socijalistickim zemljama, dozivljavajuéi pra-
vu eksploziju posle sloma ovog sistema. Pojedinac¢ni revizionisticki
radovi brojnih istori¢ara u bivsim socijalistickim zemljama dobili su
svoje intelektualno-akademsko opravdanje pre svega kroz revizio-
nisticke radove nemackog istoricara Ernsta Noltea i francuskog isto-
ricara Fransoa Firea. Re¢ je o Nolteovoj knjizi Evropski gradanski rat
1917-1945. Nacionalsocijalizam i boljsevizam iz 1987. godine, o knjizi
Fransoa Firea Proslost jedne iluzije iz 1995. godine? kao i o zajedni¢-
koj knjizi ove dvojice autora Fasizam i komunizam, koja je izasla 1998.%
Temelj istorijskog revizionizma prisutnog u ovim knjigama je dosled-
ni istorijski relativizam (u odnosu prema fasizmu i komunizmu) koji
ukljucuje relativizaciju holokausta (kod Noltea)* i apstrahovanje tota-
litarne paradigme iz istorijskog konteksta (kod Noltea i Firea) u cilju

2 O. Milosavljevi¢, n.d., str. 7-8.

2 Fransoa Fire, Proslost jedne iluzije. Komunizam u dvadesetom veku, Beograd, 1996.

22 Frangois Furet, Ernst Nolte, Fascisme et Communisme, Paris, 1998.

» Nolte je, iako nije negirao holokaust, tvrdio da su mere nacista protiv Jevreja donekle bile
razumljive, buduci da su mnogi Jevreji bili simpatizeri komunizma i veoma zastupljeni u
vrhovima socijalisti¢kih i komunistickih partija i pokreta.
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diskreditovanja komunizma. Ove pojave bile su znacajne za isto¢noe-
vroiske nacionalisticke i antikomunisticke projekte, iako i saznajno i
eticki viSestruko sporne. Ovim kr}jigama svakako treba dodati i Crnu
knjigu komunizma iz 1997. godine.”

Vetar u jedra revizionistickim tendencijama do$ao je i iz dru-
gog izvora, preko rezolucija Parlamentarne skupstine Saveta Evrope,
najpre 1996, kada je doneta Rezolucija 0 merama za razgradnju na-
sleda bivsih komunistic¢kih totalitarnih rezima,” a potom 1 2006, kada
je doneta Rezolucija o potrebi osude zloc¢ina totalitarnih komunistic-
kih rezima.?*® I ovde je prisutan relativizam, koji se ogleda u izostanku
osude zaista svih oblika neopravdanog nasilja nad ljudima vrsenog u

roslosti. Primera radi, kolonijalno nasilje vrSeno vekovima ostalo je

ez ikakve formalne osude.” U tome se, kona¢no, prepoznaje i nedo-
sledna juristicka , objektivnost”, koja bi, kada bi zaista bila nepristra-
sna, ipak morala da uzme u obzir bar zlo¢ine kolonijalnih vlasti Sirom
nekadasnjih kolonija i rehabilituje njihove Zrtve, ukoliko ve¢ u slucaju
bivsih socijalistickih zemalja insistira na restitutivnoj pravdi.

Revizionizam postsocijalisticke epohe reaktualizovao je totali-
tarnu paradigmu koja ﬂe bila snazno i sa uspehom osporena u sovje-
tologiji u SAD jo$ 70-ih godina 20. veka. Tada je nastupila promena
naucne paradigme koja je, orijentacijom ka socijalnoj istoriji, dala novi
tok stucﬁjama omunizma i sovjetske istorije na Zapadu, narocito u
SAD.® Taj tok je ostao veoma snazan u nauci uprkos ozivljavanju to-
talitarne paradigme 90-ih godina 20.veka.” Osim toga, totalitarnu
paradigmu, osobito u istoriografiji, osporava i elementarna istorijska
rekonstrukcija, koja ne trpi ideolosku redukciju prosle stvarnosti. To
se mozda na najbolji nac¢in moze ilustrovati slikovitom predstavom
o evropskom trouglu meduratne epohe, o ¢emu je pisao Andrej Mitro-
vi¢: realnost Evrope tog perioda predstavljaju liberalna demokrati-
ja, fasizam i socijalizam (komunizam).*® Svako uprosc¢avanje te slike
je neistori¢no, a zamena antifasizma antitotalitarizmom ima jedino
za cilj da normalizuje antikomunisti¢ku paradigmu u raznim varija-

2 Le Livre noir du communisme. Crimes, terreur, répression, prir. R. Laffont, Paris, 1997.

» Vidi: Resolution 1096 (1996) on measures to dismantle the heritage of former communist
totalitarian systems, http:/ /assembly.coe.int/ main.asp?Link=/documents/adoptedtext/ta96/
eres1096.htm

2% Vidi: Resolution 1481 (2006) Need for international condemnation of crimes of totalitarian
communist regimes, http:/ /assembly.coe.int/Mainf.asp?link=/Documents/ AdoptedText/
ta06/Eres1481.htm

7 Stavise, francuski parlament je februara 2005. godine doneo zakon kojim je bila propisana
obaveza da se u nastavi isti¢e pozitivna uloga francuskih kolonijalnih viasti u francuskim
kolonijama. Ova zakonska intervencija u prikazu proslosti izazvala je burnu reakciju istori¢ara
ijavnosti, pa je na kraju dozivela neuspeh. O tome vidi: S. Milogevi¢, ,Nastava istorije izmedu
upotrebe i zloupotrebe”, Antropologija, 1, Petnica, 2005, str. 260.

%O tome vidi: Sheila Fitzpatrick, ,Revisionism in Soviet History”, History and Theory, 46/4
(2007), str. 77-91.

#T. Kulji¢, n.d., str. 245.

% A. Murposuh, Bpeme nempnesubux, Iopropwuia, 2004, str. 309.
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cijama (nacionalisticku, neoliberalnu, konzervativnu, itd.). Drugim
re¢ima, ,antitotalitarno Videnf'e socijalizma je negativni stereotip
koji sluzi konstruisanju liberalne i konzervativne nacionalne svesti
podjednako”.?! Pri tome, u istoriografiji, nenaviknutog na teorijska raz-
matranja, narocito se manifestuje ,pausalni antitotalitarizam”,** pau-
Salna totalitarizacija socijalisti¢ckog iskustva, gde se totalitarizam po-
javljuje naj¢esée kao samorazumljiva i podrazumevajuca ,etiketa”.

3.

Pristajuci uz stanoviste koje pojam revizionizam, u kontekstu od-
nosa prema Drugom svetskom ratu i socijalisti¢koj pro$losti, preciznije
odreduje kao negativnu pojavu, treba u osnovnim crtama reci nesto o
prirodi tog istorijskog revizionizma i njegovim pojavnim oblicima.

Kod istorijskog revizionizma se radi o jednom opstem uverenju
da je dotadasnja paradigma odnosa prema ]}zroélosti zapravo pogresna
i prevashodno opterecena ideologijom, dok se pozicija nove, revizio-
nisticke paradigme predstavlja, makar samo implicitno, kao istinita i
ideoloski sasvim rasterecena, stavise isklju¢ivo nau¢no utemeljena.

Istorijski revizionizam je uvek totalizuju¢a promena stavova o
proslosti, tj. promena koja tezi da bude masovna, da uti¢e na drus-
tvenu svest. Kao totalizuju¢a paradigma, on se javlja u najrazli¢itijim
formama i moguca su njegova bliza odredenja: akademski i publici-
sticki istorijski revizionizam, politicki, pravni, literarni, medijski itd.
Nemoguce je odrediti koja je od ovih pojavnih formi istorijskog revizi-
onizma znacajnija, a sama podela je tek uslovna, budu¢i da se njihovo
sinhrono delovanje zapravo sliva u jedinstveni fenomen koji naziva-
mo istorijskim revizionizmom.

Istorijski revizionizam podrazumeva nekoliko metoda: otvore-
no falsifikovanje, zatim relativizaciju, kao i eksplicitnu ili implicitnu
reinterpretaciju proslosti. Osim fafsifikovanja, koje je najocigledniji
metod istorijskog revizionizma i samim tim najlakSe prepoznatljiv,
relativizacija i reinterpretacija su znatno suptilnije metode. Pomenu-
te metode istorijskog revizionizma koriste se u razli¢itim kontekstima,
sa razlic¢itim stepenom odgovornosti, ali redovno sa snaznim drustve-
nim odjekom i uticajem, buduéi da oko sebe Sire auru ,dugo skriva-
nih istina”.

Akademski i publicisticki istorijski revizionizam (istoriografski revizi-
onizam), koji se odigrava u domenu naucne i publicisti¢ke istoriogra-
fije predstavlja ideolosku intervenciju u domenu pozitivnog nau¢nog

3T, Kuljié, n.d., str. 479.
32 Isto, str. 162.
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znanja o proslosti i to na Stetu tog nau¢nog znanja i uprkos njemu.
Nema sumnje da je najnepovoljnija okolnost kada se revizionizam
deSava u samoj istorijskoj nauci. Ma koliko bio ograni¢en odjek aka-
demskih radova (premda nije uvek ni sasvim ogranicen) ostaje ¢inje-
nica da akademski istorijski revizionizam legitimiSe sve ostale vrste
istorijskog revizionizma. Tu se ne radi o falsifikovanju ¢injenica ve¢ o
tendencioznoj reinterpretaciji proslosti i to pre svega tako sto se odre-
denim istorijskim ¢injenicama pridaje smisao ili znacaj koji one, zbog
ukupnog konteksta u koji je potrebno te ¢injenice situirati, ne mogu
da imaju. Otuda se deSava da radovi istori¢ara koji nekada donose ¢ak
i veliki broj novih ¢injenica mogu svrstati u revizionisticku istoriogra-
fiju bududi da se u njima izvesne ¢injenice, iako nau¢no proverljive i
prihvacdene kao nesumnjivo ta¢ne, fokusiraju kao klju¢ne za razume-
vanje odredenog fenomena, iako je njihov znacaj objektivno tek mar-
ginalan. To je naj¢es¢i vid revizionizma u naué¢noj istoriografiji.

Istoriografski revizionizam, kao segment Sireg istorijskog revizi-
onizma, uvek je i svojevrsna akademska legitimizacija tog istorijskog
revizionizma u Sirem smislu. Istorijski revizionizam je drustveno-po-
liticki bitan, dok je istoriografski revizionizam, kao jedan njegov se-
gment, znacajan utoliko Sto je savremenim politickim ideologijama
posebno vazno da ukazu na svoju nau¢nu utemeljenost, odnosno na
svoju utemeljenost u ¢injenicama.®

Posebna vrsta istoriografskog revizionizma, narocito prisutna u
bivsim socijalistickim zemljama, ﬂ'este svojevrsni , progon” marksistic-
kog pristupa u istrazivanju proslosti iz sfere nau¢nog, kako ga vide i
shvataju savremeni revizionisti. Marksizam, odnosno razna tumace-
nja istorije koja su bliska marksizmu, smatraju se nekakvim ideolos-
kim kontaminacijama toboZnjeg pravog naucnog misljenja. Klasno-
ekonomska paradigma proglasena je za ideolosku, dok je nacionalna
Fostala sasvim legitimna ¢ak i onda kada se manifestuje kao najogo-
jeniji nacionalizam. U tom otklonu od marksizma postoji saglasnost
liberalnog i konzervativnog revizionizma prema kojem je dovoljan ra-
zlog diskvalifikacije postalo to $to je neki pristup istrazivanja proslosti
u tradiciji ovog prokazenog intelektualnog pravca.

Pravni istorijski revizionizam u nekadasnjim socijalistickim drza-
vama deSava se preko rehabilitacija licnosti na razne nacine izlozenih
represiji posle Drugf’jo svetskog rata, najceSc¢e uz potpuno ignorisanje
pitanja da li je rehabilitacija pojedinih licnosti mozda vece ogresenje o
pravdu nego formalno nepravilna osuda. Procesi rehabilitacije postali
su samo pravni paravan za jedan aspekt istorijskog revizionizma, o
¢emu svedodi i ¢injenica da se u javnosti rehabilitacije i dozivljavaju

¥ R. Boudon, ,Explication, intérpretation, idéologie”, u: L'Univers philosophique, ur: A. Jakob,
Paris, 1989, str. 252.
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kao svojevrsno ,ispravljanje istorye”.34 Osim toga, pravo sluZi i kao

svojevrsna garancija ,neutralnosti”, sto je lako osporiti kada se ima u
vidu da je 1 samo pravo kodifikacija odredenog vrednosnog sistema,
a ne sistem vrednosno neutralnih normi. Inac¢e, pravni aspekt revizio-
nizma posebno je dobro proucen, ponovo u vezi sa probﬁemom negi-
ranja holokausta, budu¢i da je to u nekim pravnim sistemima postalo
krivi¢no delo,® a u vezi sa time je doneta i jedna rezolucija Ujedinje-
nih nacija.*

Kroz medije, knjiZevnost, pozorisne predstave, filmove, serije i na ra-
zne druge nacine takode se stvara pozeljna slika proslosti. Mediji su
posebno pogodno sredstvo Sirenja istorijskog revizionizma, zbog lake
1 brze dostupnosti medija $irim drustvenim slojevima. DZon Tos$ piSe
da je, primera radi, u Velikoj Britaniji tokom devedesetih godina doslo
do procvata medijske ,javne istorije”, do nivoa da je medijsko bav-
ljenje proslos¢u postalo toliko rasireno da je nastala dosetka kako je
,istorija novi bastovanluk”.?”

4.

Istorijski revizionizam cesto se tice izmene opste ocene i javnog
vrednovanja odredene istorijske licnosti, dogadaja ili epohe, pri cemu
su ta opsta ocena i to javno vrednovanje najcesce pojednostavl?eni,
ponekad do sasvim jednostavnih opozicija dobrog i loseg, moralnog
1 nemoralnog. Javna kultura secanja, istini za volju, naj¢esce i zahte-
va takva pojednostavljenja. Budu¢i da proslost nesumnjivo igra zna-
¢ajnu drustvenu ulogu,® pri ¢emu je, istovremeno, sasvim nerealno
ocekivati da najsiri krugovi drustva budu osetljivi na sve pojedinosti,
finese i nijanse unutar istorijskih procesa, uobicajeno je da se proslost
u javnom prostoru predstavlja u osnovnim crtama, a ne u svim pcg'e-
dina¢nim detaljima. Iako je ta vrsta pogednostavl'ivanja nuzna u oda-
biru mesta se¢anja preko kojih se proslost javno komemorise i preno-
si jedan korpus poruka znacajnih za vrednosnu orijentaciju drustva,
to ipak ne samo da ne znaci da javna kultura secanja ne treba i ne
moze da ima nikakve veze sa nau¢nim znanjem o proslosti. Naprotiv,
ona treba da bude u najvecoj meri u saglasnosti sa tim znanjima, ma
koliko to u javnosti ostajalo na veoma opstem nivou. Istoriografija ne

* O problemu rehabilitacija u kontekstu razumevanja kao ,ispravke istorije” vidi: Srdan
Milosevié, Istorija pred sudom, Beoirad, 2013, str. 15-28. Specifi¢no o problemu rehabilitacije
Draze Mihailovica vidi: Vesna Raki¢ Vodinelié, Rehabilitacija DrazZe Mihailovica kao politicko
sudenje, http:/ / pescanik.net/2012/04/rehabilitacija-d-mihailovica-kao-politicko-sudenje/; Ne
rehabilitaciji. Javna reagovanja, Beograd, 2013; A. Sekulovié, Srpski nacionalizam i jugoslovenska
tragedija, Beograd, 2012, str. 61-68, 99-105, 111-115.

» Kenneth Lasson, ,Defending Truth: Legal and Psychological Aspects of Holocaust Denial”,
Current Psychology 26 (2007), str. 223-266.

% General Assemgly adopts resolution condemning any denial of Holocaust, http:/ /www.
un.org/News/Press/docs/2007/gal10569.doc.htm

¥ 1lou Tom, Y mpaearsy 3a ucmopujom, beorpam, 2008, str. 16.

% Vidi o tome: M. Murepayep, Muenujymu u opyee é'yﬁu/zapue 200ute. 3auimo npocaabsamo
ucmopujy, beorpan, 2003; T. Kulji¢, Kultura secanja, Beograd, 2006; Istorija i secanje, prir. O.
Manojlovié Pintar, Beograd, 2006.
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moZe postaviti stvari normativno, tj. ne moze propisati da li treba ili
ne treba komemorisati odredenu proslost, ali istoriografija je pozvana
da identifikuje i objasni tu proslost i da kaze da li je neka opsta pred-
stava o proslosti utemeljena u ¢injenicama i temeljnim civilizacijskim
vrednostima ili ne.

Istorijski revizionizam je, zapravo, najdelotvorniji u javnom pro-
storu i on postaje ozbiljan problem onda kada u znacajnijem obimu
zahvati samo drustvo koje je ponekad, a osobito u , prelomnim trenu-
cima”, veoma entuzijasti¢no zainteresovano za proslost. Upravo iz ra-
zloga nedovoljne kriti¢nosti u trenucima ,poplave istorije” i velike za-
interesovanosti za proslost, javnost je u najvecoj mogucoj meri izlozena
mogucnosti uticaja brojnih laznih predstava o njoj. Ipak, ako je osnovna
orijentacija u kulturi se¢anja takva da se postize elementarno jedinstvo
naucnog znanja, vrednosnih poruka i potreba drustva za javnim obele-
zavanjem proslosti, onda ni izvesni nivoi romantizacije, heroiziranja ili
idealizacije, svojstveni svakoj javnoj komemoraciji, nisu od velike Stete
i, iako zanimljivi istori¢arima i nauc¢nicima drugih disciplina za anali-
zu i , dekonstrukciju”, ostaju tek beniﬁna iS¢aSenja u temeljima identi-
teta drustva - bilo nacionalnog, bilo kolektivnog u Sirem smislu reci.
Medutim, kada se prenebregnu akademski obziri u definisanju i arti-
kulaciji osnovnog pravca tumacenja proslosti, onda se dobija zlo¢udna
konstrukcija kulturnog modela koja ne samo da ne pociva na nau¢nom
znanju, ve¢ posledi¢no uvodi i negativne promene u pogledu vredno-
snih orijentacija. Na to je jezErovito upozoravao jo$ Jovan Skerli¢, pisudi
o Ilarionu Ruvarcu, zacetniku kriti¢kog pravca u srpskoj istoriografiji:
,Jedan narod ne moze da osniva svoj zivot na lazima.”* Kriticka istori-
ografija ih razobli¢ava, a revizionizam ih produkuje.

5.

Kao $to oni autori, koji pojmom istorijski revizionizam (u najsi-
rem smislu) oznacavaju izrazito pozitivnu pojavu, redovno isticu ide-
ologizovanost i politizovanost predstave o proslosti koju osporavaju,
tako i kriticari revizionizma uocavaju njegove ideoloske i politicke
aspekte. Dok u slucaju neutralnog razumevanja pojma revizionizam
ideolosko-politicki kriterijum nije osobito relevantan, taj kriterijum je
u slucaju pozitivne i negativne konotacije ovog pojma veoma vaZzan,
¢ak sustinski, budu¢i da se revizionizmom ne smatra bilo koje, ve¢ po-
liticki relevantno reinterpretiranje proslosti.

Razume se, kada je re¢ o istoriografiji, obe strane (i revizioni-
sti i njihovi kriti¢ari) uverene su u svoju metodolosku utemeljenost,
odnosno metodoloske nedostatke strane koja je izloZena kritici i to
je klju¢ni akademski argument. Ali u oba slucaja jasno preovladava

¥]. Cxepruh, Hucyu u kwuee, 7, beorpam, 1922, str. 68-69.
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svest o politickoj relevantnosti konkretne debate o proslosti, pa se re-
vizionizmom ne smatra kada neko pogresno utvrdi datum ili mesto
nekog deSavanja ili naprosto ukaZe poverenje loSem izvoru. lako je
to nesumnjivo rdava metodologija, ipak nije revizionizam. Samom
pojmu revizionizam inherentna je odredena ideolosko-politicka, jav-
na ili skrivena agenda. I dok revizionisti u svojim neistomisljenicima
vide ostatke starog i prevazidenog pogleda na proslost, dotle protiv-
nici revizionizma u revizionistima vide nosioce legitimacije novog,
u postsocijalistickom kontekstu pretezno neoliberalnog poretka. O
tome je dosta pisao Todor Kulji¢, koji je, uoc¢avajuci opste pravilo da
je ,na krupnim drustvenim prekretnicama prerada proslosti izvor...
legitimnosti novih drustvenih snaga”, konkretizovao tu pojavu na
primeru bivsih socijalisti¢kih zemalja u kojima ,nova liberalna i kon-
zervativna misao o drustvu pravda zaokret ka kapitalizmu”.* Tu
relevantnost prerade proslosti, razume se, uvidaju 1 oni koji u sam
pojam revizionizam ne ucitavaju nuzno ideolosko-politicku dimen-
ziju, ali je Erepoznaju u pojedinim manifestacijama revizionistickih
tendencija.*
6.

Istorijski revizionizam na prostoru nekadasnje Jugoslavije ka-
rakteriSe dvostruka tendencija - umanjivanje istorijskog znacaja pa
¢ak i potpuna kriminalizacija socijalisticke proslosti 1 jugoslovenskog
iskustva, odnosno ulepsavanje restauracijskog ideala kojem se treba
vratiti,** kako u pogledu sistema tako i u pogledu drzavnog okvira.
Crvena nit tog istorijskog revizionizma su antikomunizam® i antiliu—
goslovenstvo, a mera revizionisticke dubioze srazmerna je umislje-
noj ,Steti” koju je ,nacija” (a sve ¢esce se pominje i klasa: ,gradan-
ski sloj”, ,,drustvena elita”, ¢ak i - ,,bolji deo drustva”) pretrpela pod
,komunistickim terorom” u toj ,tamnici naroda”. Po sebi se razume
da pojmovi gradanstvo, elita uopste nisu vrednosno neutralni, vec¢
izrazito afirmativni, dok se pojam komunizam cesto koristi kao dis-
kvalifikativ.

T, Kulji¢, n.d., str. 17, 49.

1 Ocenjujudi promenu istorijske paradigme u bivsim socijalistickim zemljama i Vladimir
Petrovi¢ konstatuje: , U potrazi za odrzivom, upotrebljivom tradicijom kojom bi legitimisala
izgradnju novog, liberalnog i kapitalistickog ustrojstva, ova drustva su se uglavnom bezuspesno
okretala predkomunistickom periodu, legitimisuci tako nesumnjivo antikomunisticke, ali
takode i agresivno nacionalisticke i ultrakonzervativne rezime.” lako bi se Petrovic¢evo videnje
da se ,neobi¢na surovost i odsustvo senzibiliteta za ljudske patnje prenela... iz komunistickog u
postkomunisticki kontekst” moglo i samo oceniti kao revizionisticko, u negativnom smislu (kao
da ,surovost i odsustvo senzibiliteta” ne mogu biti i autenti¢na karakteristika samog antikomu-
nizma, ve¢ su isklju¢ivo naslede komunizma), opravdana je njegova konstatacija da je revizioni-
zam u biv$im socijalistickim zemljama bio u funkciji legitimizacije nove drustveno-politicke
Paradigme i restauracije kapitalizma.

2 M. Jopanosuh, , Kpusa u cropuja. JpymreeHa kKpusa 1 vcTopujcka ceect y Cpouju
nouetkoM 21.seka”, M. Joanosuh, P. Panuh, Kpusa ucmopuje, beorpam, 2009, str. 160-167.

¥ S. Milogevié, ,O antikomunizmu kao izvoru legitimacije i ideoloskom sadrzaju tranzicionih
drustava”, u: Antifasizam pred izazovima savremenosti, prir. M. Beslin, P. Atanackovié¢, Novi Sad,
2012, str. 71-80.
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Ta promena istorijske paradigme nije usledila kao posledica no-
vih teorijsko-metodoloskih pristupa, ve¢ se pretezno odvija u dome-
nu otvaranja nekih novih tema, ali uz snazan upliv antikomunizma,
kao podrazumevajuceg metanarativa u gotovo svim drustveno-hu-
manistickim, pa tako i u istoriografskim istrazivanjima. To je najveci
problem revizionizma na prostoru nekadasnje Jugoslavije. Kriticari
revizionizma nemaju pred oc¢ima nikakvu komunisticku agendu, ali
se svakako nalaze na antifaSistickim pozicijama, §to je univerzalna
humanisticka orijentacija. Revizionisti, sa druge strane, kriminalizuju
NOP i socijalisticku proslost, namerno ili ne, (ali svakako fakticki) re-
lativizujuéi zlo¢ine fasizma i kolaboracionista.

*k%

Istorijski revizionizam je relevantan kao drustveni fenomen u
meri u kojoj se na osnovu poznavanja i tumacenja proslosti oblikuje i
kultura secanja i sistem vrednosti. Nauka ne moze biti neosetljiva na
ta pitanja i ne moze tek registrovati pravce transformacije. Ona je duz-
na i da ih objasni i da se u vezi sa njima opredeli, a tada ve¢ tesko da
moze da izbegne polje vrednovanja, makar i implicitnih.

Poznavanje proslosti ima dvostruku funkciju: jedna funkcija je
akademska i podrazumeva objasnjenje, a druga je utilitarna, buduci
da se proslost koristi kao legitimacija savremenog delovanja. Od toga
svakako ne treba beZati. Rec je o saznajno-akademskom i drustveno-
primenjivom znacaju poznavanja proslosti, koji se ¢esto, zapravo, me-
dusobno proZimaju. Drugim rec¢ima, kako je to jezgrovito formulisao
britanski istori¢ar DZzon To$, ,struc¢ni i javni ciljevi se ne isklju¢uju”.*
Upravo zbog toga $to se proslost priziva kako bi se njome legitimisalo
javno delovanje vazno je da se ona saznaje na nacin koji nece podra-
zumevati mogucnost relativizacije i upotrebe proslosti.

Iz svega navedenog u ovom kratkom pregledu problematike
istorijskog revizionizma prepoznatljivo je stanoviste koje podrazume-
va postojanje jednog korpusa pozitivnih nau¢nih znanja o proslosti
koja, sabrana u jednu celinu, predstavljaju naucnu istinu.* To stanovi-
Ste je odraz uverenja da se iz istorijskih izvora, ma koliko oni bili pri-
strasni i fragmentarni, ipak moze (re)konstruisati verodostojna slika
prosle stvarnosti, pa makar i samo parcijalno. Pored toga, odredena
naucna istina ima c¢esto vrednosne konotacije od kojih ne treba bezati
i na koje istoricar treba da ukaze. Revizionizam je, dakle, saznajno od-
# [lou Tom, Y mpaearsy 3a ucmopujom, beorpas, 2008.

* Ovaj pojam treba shvatiti vrlo $iroko: bez obzira na metodoloski postupak i teorijsko ute-
meljenje, cilj i o¢ekivani rezultat nau¢nog istrazivanja je naucna istina. Drugim re¢ima, rezultat
dobijen ispravnom primenom metodoloskog postupka (ma kog), iznutra koherentnog i teorijski
utemeljenog jeste naucna istina. Ona nije identi¢na sa proslom stvarnos¢u, nije njena verna

kopija, ali jeste korpus znan{a o odredenoj temi do kojih se doslo odredenom nau¢nom (razume
se, ne bilo kakvom) metodologijom.
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stupanje od te naucne istine, od razli¢itih interpretacija koje bi pocivale
na realistiénim tumacenjima naucnih cinjenica, kao i odstugan'e od bit-
nih drustvenih vrednosti ili od onoga $to bi trebalo da bude prepo-
znato kao vrednost.
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